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UVOD

Sbornik Nasili z nenavisti, rasismus a média vam predkladame v dobé, kdy média opét plni
zpravy o incidentech motivovanych etnickou a narodnostni nevraZivosti, pochodech krajni
pravice a etnickém napéti. Novinari a novinarky prekladaji verejnosti obrazy skutecnosti tak,
jak ji vnimaji, jaké vstupni informace maji k dispozici, kolik ¢asu na zpracovani zpravy maji
a jakou ocekavaji sledovanost. Pfitom vyznamnym zplGsobem ovliviiuji verejné minéni, a tim
i zplsob, kterym Ctenari a ¢tenarky budou vnimat priciny a nasledky nasili z nenavisti, dopad
na jeho obéti i opravnénost trestniho stihani konkrétnich pachateld.

Pfinasime informace a predstavujeme zkuSenosti, které, jak doufame, budou pro ctenare
a Ctenarky z prostredi médii inspirativni a obohacujici. Nékteré informace budou nové, nékte-
ré mozna budou povazovany za ,obnosenou vestu” ¢&i ,noseni drivi do lesa”. Vérime, Ze vas
zaujme prispévek zabyvajici se nastolovanim témat a vlivu médii na spolecnost a jednotlivce.
Predstavime vam koncept nasili z nenavisti. Mozna vyuZzijete poznatky o tom, jakym zplisobem
pristupovat k obétem trestné innosti, Ci co vse je ve hre, kdyz vstupujete do neznamého pro-
stfedi. Zastavime se u zobrazovani mensin v médiich a vedeni rozhovor( s predstaviteli krajnf
pravice. Zavérem se seznamite s omezenimi, které médiim plynou z informovani o trestné
¢innosti z nendvisti.

Vznik sborniku uzavira ceskou ¢ast projektu Improving Media Objectivity and Coverage of Issu-
es Involving Social Tolerance podporeny Nadaci Open Society Fund Praha. V ramci projektu
se na podzim 2010 uskutecnil tfidenni mezinarodni seminar, na kterém Gcastnici a Gcastnice
z péti zemf diskutovali o roli médif pfi informovani o rasismu a krajni pravici. Na jare 2011 byl
podobny seminar uskute¢nén na padé Fakulty socialnich véd Univerzity Karlovy pro tamé;si
studenty a studentky. Materialy pouzivané na obou seminafich nyni predstavujeme Sirsi od-

borné verejnosti.

Doufame, Ze pro vas bude publikace prinosna.

Klara Kalibova
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NASTOLOVANI TEMAT:
STRUCNY EXKURZ DO VYVOJE KONCEPTU

TomAS TRAMPOTA

Otazkavlivu a i¢inku médiinajednotlivce aspolecnostje spojenas vyzkumem médiiod jeho
pocatku. V zasadé kazdy vyzkum, ktery se zabyva médii, at uz zkouma medialni organizace
a podavatele v medialni komunikaci, medialni sdéleni nebo medialni pfijemce, néjaky Gci-
nek a vliv médii predpoklada (McQuail, 1999). Vliv médii na spole¢nost neni jen tématem
odborné komunity opirajici se o védecké poznani, ale je také opakujicim se namétem
verejnych debat a diskusi. BEhem vyvoje vyzkumu Gcinkd jsme si je navykli délit na krat-
kodobé a dlouhodobé, zamérné a nezamérné, plsobici na jednotlivce a na spolecnost
(McQuail, 1999).

Jednim z podstatnych meznikd vyzkumu Gcink médif je soubor studii Paynova fondu,
které vznikly ve 30. letech 20. stoleti a zaméfily se na odhalovani vlivu filmu na na-
vstévniky kin. Soubor studii vyCerpal bohaté spektrum tehdy dostupnych metodickych
postupl; od dotaznikového Setreni, pres psychologicky experiment, méreni fyzickych
priznak( Gcinkd (zvysSena tepova frekvence, poruchy spanku) (DeFleur, Ball- Rokeach,
1995). Soubor tfinacti studii patii doposud (také diky své metodické pestrosti) k nejroz-
sahlejSimu vyzkumu Gcinkd, ktery kdy vznikl. Od té doby se metodika zkoumanf Gc¢inkd
médii rozvinula a usadila. Stale vSak plati, Ze je pro nas snazsi zkoumat kratkodobé
Gcinky médii, nejcastéji zkoumané psychologickym experimentem, zatimco dlouhodo-
bé Gcinky se nam metodicky dafi odhalovat a popisovat jen problematicky (Trampota,
Vojtéchovska, 2010).

U dlouhodobych G¢inkd jsme tak ¢asto odkazani spise na dohady a predpoklady o Ucincich.
Jednou z mala vyjimek je koncept nastolovani témat médii, oznacovany jako agenda setting,
ktery vychazi z predstavy, Ze média maji v dlouhodobéjsim horizontu schopnost urcovat,
jaka témata bude spolecnost vnimat jako zasadni. ,Vyzkum nastoleni témat kombinuje ve
své tradi¢ni podobé analyzu dvou oblasti komunikacniho fetézce: 1) medialni obsahy, kte-
rym jsou prijemci vystavovani a 2) medialni pfijemce. Pocatky vyzkumu sahaji k prelomu 60.
a 70. let a poji se s vyzkumem predvolebni politické kampané a role médif pfi ovliviiovani voli-
¢G. Autori McCombs a Shaw pouzili kvantitativni metodiku a srovnavali, do jaké miry koreluje
medialni zajem o urcita témata - vyjadreny postavenim témat v ramci medialni agendy zkou-
manych médif za urcité casové obdobi - s hodnocenim dlilezZitosti téchto témat, jak ji vnimali
prijemci médii.” (Trampota, Vojtéchovska, 2010: 242).

Tato dnes zdanlivé jednoducha metodika odhalila a potvrdila vztah mezi tim, kolik prostoru
média témattm vénuji a vnimanim jejich ddlezitosti.

V pocatcich byl druhy ¢lanek vyzkumu nejcastéji zaloZen na dotazovani MIP (most important
problem), kdy respondenti radili témata podle jim pfipisované dllezitosti (DeFleur, Lowery
1995). Jednoduchou matematickou korelaci bylo poté poméreno, ktery typ média ma jak
silnou schopnost ovliviiovat vnimani dilezitosti témat verejnosti. Tato plvodni podoba me-
tody zkoumani nastolovani agendy, tak jak ji sestavili americti badatelé Maxwell McCombs
a Donald Shaw, zazila od prelomu Sedesatych a sedmdesatych let nespocet replikaci a stala se
klasickym pojetim vyzkumu nastolovani témat. V rfadé pfipad( vyzkumnici sice nadale pouzi-
vali plivodni oznaceni agenda setting (nastolovani témat), ale vystacili si jiz jen se zkoumanim
agendy médii a Gc¢inek - nastolenf - jiz automaticky predpokladali.

Schopnost médii nastolovat témata se tak stala svym zplsobem axiomem mysleni o médiich.
Myslenka, Ze zpravodajska média vybérem, zdlraziovanim a vénovanim prostoru tématdm
v dlouhodobéjsim horizontu urcuji, o ¢em budeme premyslet, je uz pramalo zpochybriovana.
«Teorie agenda setting se vyviji uz déle jak pétatficet let, protoze se dopliiuje a je kompatibiln{
lektualni mapu vlivu masové komunikace na verejnost, do teorie nastolovani agendy byly zahr-
nuty ¢i k ni byly pripojeny mnohé dalsi koncepty a teorie komunikace.” (McCombs, 2009: 131).

Postupem casu zacali vyzkumnici rozliSovat vzdjemné plsobeni tfi agend: medialni agendy,
verejnostni agendy a agendy politické. Zatimco medialni agendu zkoumame vyzkumem medi-
alnich obsah(, agendu verejnostni vyzkumem verejného minéni a agendu politickou analyzou
politickych aktl. Postupné se také objevuje otazka, zda opravdu ovliviiuje agenda médii ve-
fejnost, nebo je tomu naopak. ,Obvykle se ma za to, Ze (1) média nastoluji agendu verejnosti,
v literatufe nicméné najdeme i studie predpokladajici opacny smér kauzalniho plsobent, tj.
stav, kdy (2) agenda verejnosti ovliviiuje medialni agendu.” (Kalvas, 2009: 26).

ZKOUMANI AGENDY MEDII

DalezZitou &asti zkoumani nastolovani agendy je samotné kvantitativni zkoumani tematické
agendy médii - tedy zodpovézeni otazky, kolik prostoru v urcitém casovém horizontu vénuji
média rlznym témattm. Jak je patrné z konceptu nastolovani témat, agenda médif je velice
zasadni ve vztahu k verejnostni agendé.

Vyzkum tematické agendy ve své tradi¢ni kvantitativni podobé také umoznuje srovnavat ob-
sah médii rliznych zemi (zkoumat napfiklad, do jaké miry se vénuji politice a do jaké miry za-
bavé, kolik prostoru poskytuji domacimu zpravodajstvi a kolik zahrani¢nimu atd.) nebo médii
raznych historickych obdobi za Gi¢elem zmapovani promény médii v ¢ase (napfiklad vyvoj te-
matické agendy ¢eskych denikd od roku 1989 po soudasnost). Dals$i moznou aplikaci vyzkumu
tématické agendy je posouzeni, do jaké miry média napliiuji ur¢ita normativni ocekavani spo-
le¢nosti - zejména normu rtiznorodosti (diversity) -, zda se média snazi reflektovat bohaté
spektrum oblasti Zivota spolecnosti, nebo je zajima jen velmi omezeny vysek témat (napriklad
kriminalita, zlocin, katastrofy). To souvisi s otazkou, zda média nabizeji svym prijemciim na
vybér bohaté spektrum rozli¢nych témat, nebo jim naopak diktuji jen velmi omezeny vybér,
a také s otazkou, jak vérohodné média reflektuji Zivot spolecnosti v jeho plnosti. Vyzkum
tematické agendy v zasadé predstavuje rozloZeni obsahi zkoumaného vzorku médii do zvo-
lenych tematickych kategorii a méreni prostoru, ktery média témto tematickym kategoriim



vénuji. Skladba tematické agendy médii se samoziejmé lisi v navaznosti na typ média, jeho
periodicitu, jeho zaméreni a skladbu cilového publika. Odlisna témata budeme nachazet u vse-
obecného denniho tisku a odlisSné u specializovanych ekonomickych denikd, zpravodajskych
tydenikd nebo specializovanych ¢asopist.

Maxwell McCombs a Donald Shaw zacali své zkoumani agendy v roce 1968 vyzkumem Cha-
pel Hill Study na North Carolina University ve Spojenych statech a své poznatky publikovali
o Ctyfi roky pozdéji ve studii The Agenda Setting Function of Mass Media v odborném periodi-
ku Public Opinion Quarterly. Pro prozkoumani, kterym tématdm se média vénuji, vyuzili kate-
gorizaci medialnich obsahl do nékolika zakladnich tematickych kategorii. .V prvnim desetileti
vyzkum0 agenda setting nebyla oblast medialni agendy témér viibec akcentovana. Vétsina
badateld vnimala agendu jako staticky objekt bez vlastni dynamiky. (...) Zhruba od zacatku
osmdesatych let 20. stoleti se zacaly objevovat vyzkumy, které se zajimaly o zpUsoby, jakymi je
nastavovana medialni agenda.” (Necas, 2006: 84).

Co se tyce vyzkumd tematické agendy médii, mGzeme rozliSovat nékolik typt:

e Vyzkumy sledujici postaveni jednoho tématu v agendé médii, ¢asto z hlediska vyvojové
perspektivy; maze jit napfiklad o vyzkum medialniho pokryti drogové problematiky a toho,
kolik prostoru tomuto tématu média vénuji v urcitém ¢asovém obdobi a jak se jejich zajem
proménuje. Tyto vyzkumy byvaji ¢asto doplnény o analyzu, co média vede k zajmu o tako-
vato témata a co stimuluje jejich zajem - Casto pod oznacenim agenda building, pripadné
o srovnani vyvoje realnych indikatort - rliznych statistik.

e Vyzkum zkoumajici celou agendu média nebo vice médii, kdy je icelem popsat tématic-
kou skladbu celého medialniho produktu (nebo jeho nékterého Zanru - nejéastéji zpravo-
dajstvi). Vystupem takového typu vyzkumu, kolik prostoru bylo vénovano kterému téma-
tu, pfipadné srovnani nékolika médii mezi sebou uzavrena zjisténim typu: ,Lidové noviny
vénuji domaci politice 40 % obsahu, zatimco denik Blesk tomuto tématu vénuje 15 %.”
Toto vyuziti vyzkumu tematické agendy umoznuje komplexni popis vybranych médii z hle-
diska tematické struktury, popis jejich tematického vyvoje ve zvoleném ¢asovém horizontu
nebo také srovnani tematické struktury urcitého typu médii v riznych zemich.

KVALITATIVNI POSUN K RAMCOVANI UDALOSTI

Béhem dlouholetého zkoumani medialni agendy doslo k metodickému posunu a také zahr-
nuti kvalitativni metodiky. Otevrela se tak nova podoblast vyzkumu agendy setting. Zatim-
co pavodni méfeni nastolovani agendy predstavuje hledani korelace vysledkd kvantitativni
obsahové analyzy médii a dotazovani publika z hlediska vnimani dllezitosti témat, novéjsi
typ vyzkum se zabyva agendou setting druhého stupné - neboli nastolovani agendy atri-
butd. Do této oblasti spada zkoumani takzvanych ramct (framing), tedy toho, jak jsou jed-
notlivé udalosti v médiich zaramovany, co je zdliraznéno a co naopak zamléeno. ,Ramcovat
znamena vybirat urcité aspekty vnimané reality a zvysit jejich vyznamnost ve sdélovaném
textu tak, Ze se prosazuje urcita definice problému, kauzalni vysvétleni, moralni hodnocenfi
¢i také doporucené Feseni popisované zélezitosti.” (Entman, 1993, citovano dle McCombs,
2009). Jak poukazuje McCombs, druhy stupen nastolovani agendy tak znamenda vybér

a zdlraznéni konkrétnich atributl v medialni agendé. Vysledkem toho muzZe byt, ze lidé
také objekty zasazuji do obdobnych ramcl a pfisuzuji dilezZitost ramcim osob ¢&i témat,
kdyz o nich hovofi ¢i premysleji (McCombs, 2009). Novéjsi faze vyzkumu tak poukazala na
to, ze nenf jen dulezité sledovat, kterd témata média vybiraji a ktera se nasledné Sifi ve-
fejnosti jako dlleZita, ale také jakym zplsobem je prezentuji a co zdlraziuji (ramcuji)
a jaké ramce témat - nebo objektl - se poté Sifi. Tuto skutecnost jeden z autor( plivod-
niho konceptu Maxwell McCombs reflektuje takto: ,Dlsledky nastolovani agendy atributd
a ramcovani nas vraci zpatky k vlivu masovych médii na postoje a nazory.” (McCombs, 2009:
145). Za nejvétsi moc ramct mazeme povazovat skutecnost, ze maji silu definovat body dis-
kuse, aniz by si publikum uvédomovalo, Ze k tomu dochazi. Jak je patrné, v této roviné se jiz
nezajimame jen o to, kterd témata si média vybrala a kolik jim propujcila prostoru, ale také
o to, jak dané téma prezentuji, pfipadné do jakych ramct jsou objekty zasazovany a posléze
prejimany prijemci jako nejdileZitéjsi interpreta-

ce situace. Novéjsi vyzkum, ktery se pfiklonil od 1

zkoumani, jaka témata dostavaji kolik prostoru, SH RN UTI

k otazce, jak jsou prezentovana, je reflexi zurnalis-
tické praxe, kdy novinafi a editofi pfi uplatfiovani
zpravodajskych hodnot v ramci vybéru ,dlleZitych
témat a udalosti” nevybiraji témata jako celky, ale
také zdlraznuji a vypichuji urcité skute¢nosti, a
tak ramuji vyznénfi ¢lanku - titulkem, zdGraznénou
citaci, fotografii a jejim popiskem, ale také nara-
tivnim vzorcem a dalSimi prostfedky reprezentace
reality.

e Média jsou velmi selektivnf
z hlediska témat, kterym
vénuji svlj prostor.

® Pokud zpravodajska média
vénuji prostor urcitym
tématlm, prebird je casto
verejnost a vnima je jako
dulezita.

e Vliv tematické agendy
médii se u jednotlivych
prijemcu Lisi v zavislosti
na radé faktord. Jednim
z nich je potreba prijemce
orientovat se v tématu.

DOSAVADNI ZJISTENI

Maxwell McCombs ve své syntetizujici praci Agen-
da setting, ktera shrnuje dosavadni poznatky vy-
zkumu nastolovani témat, ukazuje, které potenci-
alni vlivy rozhoduiji, zda k nastoleni agendy dojde,
¢i nikoliv. Jednim z takovych vlivll je vzdélani pri-
jemce. ,Vzdélani ma vzdy ten nasledek, ze se dany
jedinec zacne vice zajimat o zpravodajska média

® Nastolovani témat (agenda
setting) je jednim z mala

a vzroste jeho citlivost na Sirsi spektrum témat,
ktera se ve zpravach objevuji.” (McCombs, 2009:
76). Nicméné jednim dechem dodava, Ze nelze vliv
vzdélani preceriovat. Dulezitou ovliviujici pro-
ménnou je potfeba orientace respondenta v da-
ném tématu. ,V oblasti véci verejnych plati, Ze ¢im
vétsi potiebu orientace jednotlivec pocituje, s tim
vétsi pravdépodobnosti bude naslouchat agendé
masovych médii poskytujicich mnozstvi informaci
o politice a vladé.” (Ibid.: 107). Pravé potteba orien-
tace v daném tématu ovliviiuje, zda bude nastoleni
agendy silné;jsi, nebo slabsi.

konceptd, ktery do urcité
miry popsal dlouhodoby
vliv médii na spolecnost.

Medialni Gcinky zpravidla
rozdélujeme na kratkodo-
bé a dlouhodobé. Kratko-
dobé Gcinky se zkoumaji
snaze a jsme k jejich vyzku-
mu metodicky vybavenéjsi.
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V noci mé vzbudila rana do hlavy.
Stali nade mnou tii muZzi z mést-
ské policie. Zbili mé a pak mé
odvezli na zachytku. Je to tim, ze
jsem na ulici, nikdo se mé neza-
stane. Nemohu nikomu vérit.
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Vsechny v boxech uvedené pripady se staly béhem po-
sledniho roku v Ceské republice. Jsou ukazkou pfipadd
nasili z nenavisti. Nékteré z pripad( byly medializo-
vany. Média se vétSinou omezila na obecnd konstato-
vani o pribéhu incidentu, v nékterych pfipadech se
vénovala pachatelim a obétem. Medialni zajem utichl
zpravidla béhem prvniho tydne po zverejnéni pripadd.
Pro poskozené vsak méla medialni odezva zasadni di-
sledky pro jejich Zivot po Gtoku.

Role médif je pfi informovani o nasili z nena- 11
visti klicova. Zakladnim poslanim novinarl
a novinarek je informovat s vyuzitim veske-
rych dostupnych informaci, zplisobem, ktery
poskytne c¢tenariim a ctenarkam prostor na
vytvoreni si vlastniho nazoru. Skrze média se
lidé seznamuji s tim, co nasili z nenavisti je,

Na nasi synagoze jsme nasli vyry-
ty hakovykriz. Nenito poprvé. Pri-
volana policie chtéla pripad resit
jako poskozovani ciziho majetku
a vandalismus. Kolem synagogy
denné chodi na obéd nasi seniofi,
lidé, kteii prezili holocaust. Citi

by ol jaké ma priciny, kdo jsou
se asi vSelijak. jeho pa-
chatelé
a jaké
jsou
. jeho A adals gy
duasledky pro poskozené. Dozvidaji se o pFistupu po- Tybnik, . Taly na py,
licie a soud( a vytvaF si nazor na to, zda pfipadna ?.Vody dmen SO Z détf hoqjj
soudni dohra konkrétniho incidentu je spravedliva, €t kijget Wi ' OOUseq Zaca] p
& nikoli. Vlovite, « /'Y SVIN& deryy 3
aaopgk, VStrv Ldcery 4 I-;,bo e
Vysoké medialni pokryti nékterych pfipad z ne- drze] hla uane]‘ vkoliksekum-
navisti a fakticka priorita urcitych kauz pred jiny- doby jiZ ubs po odoy,, 0d “f’
mi pak dava redaktorlim a redaktorkam moznost Testng eIfI r U otnik t
o nasili z nenavisti informovat v SirSim kontextu Pokugy, |, :9t1h D, pouze 4 n
a hloubéji. Proto nasledujici ¢lanek predstavuje Dcer, s b Pkover, v,Osta}I
problematiku nésili z nenavisti v SirSim kontextu, Stfedna NI zménjp, y Iiz,
zabyva se terminologii, specifiky skupin ohroze- E Odm’e trpélé ’ezpro-
nych nésilim z nenavisti, uvadi zakladni pravni e Italg odjt ven Uzkostf
koncepci uzivanou v Ceské republice, prehled- M. N ila §kolea ik - Nynj se
né uvadi typologii pachatelll trestné ¢innosti a ekdyje take agr Si(x);:'u heyg
i.

navrhuje kroky, které mohou byt pro novinare
a novinarky inspirujici pfi informovani o nasili
z nenavisti.

NASILI Z NENAVISTI, NASILI MOTIVOVANE PREDSUDKY A ETNONASILI

Konflikt, jehoz cilem je konkrétni predstavitel urcité skupiny pravé z dlivodu své prislusnosti
k této skupiné, je védecky zkouman a popisovan zhruba poslednich padesat let. Pribézné jsou
navrhovany (a nasledné jinymi vyvraceny) rizné nazvy pro popsani podstaty téchto konfliktd
- generalizované nesnasenlivosti.

Predstavuji tfi nejb&zné&;jsi terminy — nasili z nenavisti, nasili motivované predsudky a etnonasi-
li. Jedna se o souslovi, kterd vznikla mimo cesky jazykovy kontext, v anglosaském svété, a jejich

zavedeni do bézného jazyka proto predstavuje urcitou komplikaci. V&rim, Ze po urcité dobé
budou zejména prvni dva terminy obdobné obecné srozumitelné jako napfiklad domaci nasili.
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e Nasili z nenavisti (hate violence) je nasili motivované nesnasenlivosti vi¢i napadenému
z dlivodu jeho prislusnosti k definované skupiné, kterd ma charakteristicky a zpravidla
nezménitelny znak. Timto znakem muze byt barva pleti, etnickd ¢i narodnostni prislus-
nost, vyznani, sexualni orientace ¢i identita, zdravotni stav, vék, subkulturni prislusnost
¢i prislusnost k socialni skupiné. Obvykle se také pouziva termin trestna c¢innost z nena-
visti (hate crimes) oznadujici takové jednani, které dosahuje intenzity trestného ¢inu a je
motivovano rasistickou, nabozenskou, etnickou nesnasenlivosti nebo nesnasenlivosti vici
jinému z dlivodu jeho véku, zdravotniho stavu, politického presvédceni ¢i subkulturni pfi-
sluSnosti. Toto pojeti je Siroce rozsifeno ve Spojenych statech a Evropé a je prosazovano
napfr. Organizaci pro spolupraci a bezpecnost v Evropé. Tento termin je pravdépodobné
pro cesky kontext nejvhodnéjsi.

® Predpojaté/ predsudecné nasili (bias violence) je nasili motivované predsudky vici skupi-
né, kterou napadeny reprezentuje v ocich Gto¢nika. Skupina opét mizZe byt definovana et-
nicitou, barvou pleti, virou, sexualni orientaci, socialnim statutem apod. Urcitou skupinou
védcl je tento termin preferovan proto, Ze neobsahuje onen problematicky komponent
nendavisti, tedy inteznivniho pocitu antipatie, ale
zdUraziiuje podstatu tohoto nasili spocivajici
v predsudku Gtocénika vadi urdité skupiné osob.
Zastancem tohoto pojeti je napfiklad americky
pravnik Frederick M. Lawrence.

KAZDE NASILI JE

PRECE MOTIVO-
VANO NENAVIST

e Etnonasili (etnoviolence) je definovano jako na-
sili motivované skupinovou nenavisti. Termin je
autorem (Ehrlich, 2009) povazovan za konkrét-
néj$i, nebot jasné definuje cilovou skupinu Gtoku. Ano, to je do zna¢né miry

pravda. V pripadé na-

Podstatou nasili z nenavisti je Gtok na zakladé ne- sili z nenavisti se vsak

gativniho predsudku, tedy takového postoje ke jednad o nekonkrétni ze-

skutecnosti, jehoz obsahem je vniméni reality pFe- vieobecnénou nenavist
dem deﬁn’ovan}'/m zpF’Jsobem. VyvtvéFl'vse zpravidla k nékteré socialni skuping.
bevz osobni ,zkusenostl,vna zaklade zkusenosti zpro- Konkrétni napadeny je vét-

stfedkované nebo zkusenosti, skrze kterou genera- .. , , ,

lizujeme své zavéry o néjaké véci, ¢lovéku ¢&i jeho >inou pOLfelzastlfpnym -

chovani. Pojem nasili zahrnuje celou radu forem, lem. 'Pou2|v.ame myslnou
zejm. fyzické a psychické nasili, ale také rGzné po- termlnolvoglckt,)u, zl(ratJ(u,
doby atlaku a obtézovani. kterou prekonavame pres-

néjsi nazev nasili motivova-

né nenavisti vici druhému
z davodu predsudku vicdi
jeho neménitelné osobni
charakteristice. Cesky na-
zev odpovida anglickému
hate violence, némecké-
mu Hassgewalt.

V Ceské republice se o nasili z nenavisti, obvykle ho-
vofi v souvislosti s pravicovym extremismem, resp.
s nasilim pachanym krajni pravici. Oba dva problé-
my spolu souvisi a do zna¢né miry se prekryvaji, ne-
jsou viak totozné. Cast pachatell trestné &innosti
z nenavisti se skutecné rekrutuje z fad krajni pra-
vice, odhadem jde vSak o deset aZ dvacet procent.
Proto je nepresné pouzivat termin extremistické

nasili ¢i extremisticka trestna ¢innost. Pokud budeme pouzivat termin extremistické nasili,
odklanime také pozornost verejnosti od pricin nasili z nenavisti. Vnimani problému se pak
nepresné polarizuje na problém mezi extremisty a napadenymi predstaviteli mensin. Nékdy
je také uzivan mnohem presnéjsi termin rasistické nasili ¢i nasili motivované narodnostni,
nabozenskou ¢i etnickou nesnasenlivosti. Ten naopak implikuje, Ze napadeni jsou pouze
predstavitelé mensin. Jakkoli predstavitelé mensin jsou ohrozeni nasilim z nenavisti nékolika-
nasobné vickrat nez predstavitelé vétsiny, nelze vyloucit napadeni majority predstavitelem mi-
nority. Proto je vhodné uZivat termin nasili z nenavisti, ktery se postupné stane, také s pomoci
médif, obecné srozumitelnym souslovim.

Trestna ¢innost z nenavisti
P P (tedy projevy nasili z nenavisti
Nasilf z nendvisti postizitelné trestnim pravem)

N

Extremistické nasili, které je
soucasné nasilim z nenavisti

Extremistické nasili

/

ostatnfi nasili paAchané poli-
tickymi radikaly (vytrznictvi,
obecné ublizeni na zdravi)

Rasistické nasili
nasili motivované narodnostni, nabo-
zenskou ¢i etnickou nesnasenlivosti

Graf znazornujici vztah mezi nasilim z nenavisti, extremistickym nasilim, trestnou ¢innos-
ti z nenavisti a rasistickym nasilim (graf autorka)

Uvedeny graf zobrazuje souvztaznost vsech zminénych pojmu. Ukazuje, Ze trestna cinnost
Z nenavisti je pouze soudasti 3irsi kategorie nasili z nenavisti. Rada incident(i z nenavisti neni
trestné pravné postizitelna (ty, které nedosahuji intenzity trestného ¢inu) ¢i postihovana (ty,
které nejsou organim ¢innym v trestnim fizeni oznameny nebo se jako trestna ¢innost z nena-
visti neSetfi). Extremisticka trestnd ¢innost/nasili se s kategorii nasili/trestna ¢innost z nena-
visti prekryva pouze ¢astecné, a to tam, kde se pfiznivci krajnich politickych skupin dopousti
nasili/trestné ¢innosti s nenavistnou pohnutkou. Ostatni aktivity politicky radikald mohou pak
byt nésilnymi (vandalstvi) ¢i trestnymi Ciny (prosté ublizeni na zdravi, vydirani), nikoli viak
nasilim/kriminalitou z nendvisti. Celd rada aktivit politickych radikalt pak nenf ani nésilna ani
nenavistna. Rasistické nasili ¢i nasili motivované narodnostni, nabozenskou ¢i etnickou nesna-
Senlivosti je jednou z podkategorif nasili z nenavisti, dalsi podkategorif je naptiklad homofobni
¢i transfobni nasili, nasili vii¢i osobam bez domova nebo lidem se zdravotnim postizenim.
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PROJEVY NASILI Z NENAVISTI

Nasili z nenavisti ma rtizné podoby - verbalni incidenty, vyhroZovani a vydirani, obtézovani,
fyzické Gtoky, vcetné téch, které kondi smrti, znasilnéni, zharské utoky, organizované pogromy

a teroristické atoky.

Zastavme se nyni u téchto jednotlivych podob a zamérme se na jejich podstatu a specifika,
kterd mohou média vyuZzit pfi informovani o jednotlivych typech nasili z nenavisti. RozliSovat
mezi zavaznosti incidentld z nenavisti je podstatné. Neuvazené intenzivni zpravodajstvi o méné
zavazném incidentu z nendvisti vede k devalvaci celého tématu a nékdy i k negativni reakci
verejnosti vici organdim ¢innym v trestnim fizeni nebo dokonce poskozenym. Naopak prehli-
Zeni nasilnych Gtokd ¢i opomijeni nendvistné pohnutky vede k podceriovani nasili z nenavisti

a k prehlizeni jeho pficin a dlsledka.

e Verbalni incidenty predstavuji Castou
formu nasili z nenavisti. MiZe se jednat
o nadavky tvari v tvaf napadenému, proje-
vy ve vefejném prostoru, ale také o 3iteni
hanobicich prohlaseni skrze internet a so-
cialni sité. Radime sem i tvorbu a produkci
text( pisni a literarnich dél Sificich skupino-
vou zast ¢i nenavistnou propagandu. Velmi
specifickou formou verbalnich incidentd
je popirani Soa a vydavani revizionistické
literatury, tedy té literatury, kterd zpo-
chybfiuje nacistické, a v Ceské republice
také komunistické, genocida. Pro oznacenf
verbalnich incidentl z nenavisti se mlze
uzit anglicky termin hate speech, pro zast
ifenou skrze internet a socialni sité pak
cyber hate. Verbalni incidenty jsou, po-
kud dosahnou urcité intenzity, postizitelné
trestnim pravem. Pravné odpovédni jsou
za urcitych podminek konkrétni Gtocnici,
autori textd, vydavatelé, osoby, které texty
dale Sifi a reprodukuji. Pokud nejde o kon-
flikt mezi konkrétnimi osobami, poZaduje
zakon pro pfipad trestniho stihani, aby
k projeviim nenavisti doslo vefejné, tedy
nejméné pred tfemi osobami, nebo tiskem,
filmem, televizi, rozhlasem, pocitacovou
siti nebo jinym podobné Gcinnym zpUlso-
bem. Z hlediska trestniho prava pfitom
neni rozhodujici, zda ke zverejnéni a Sifeni
dochazi v realném verejném prostoru nebo
ve virtualnim prostoru. Jedinym rozdilem
je prakticka dosazitelnost pachateld a pro-
kazani toho, ze verbalni incident spachali.

Za text a videoklip bylj v Srpnu
.2011 ob\{inéni tfi rapeti, policie
je dodhahla, ackoli Vystupovalj
bod prezdivkami Reznik p;

Tt znik, Pitva,

t[:: ) Zg vrazdu Ukrajince dostanes

Tl mince, zq odstranéni somrdaka
dostanes hned]e medikq
)

za upc,zlem' fetdka dostanes Cubku
na ;?taka, za odstranénf houmlese
tu nikdo viny nenese,

kaZd?j ,houmles si ve $piné chlastg
kravblcaka, Pitva ng n¢ potom ve
tmé kyseliny cdkd,

Ja si nechal hékd¢ Vytetovat na pj-

cdka, spdlil bych je vs .
. Jevsechny, ud.
Z nich uherdkq (..) 2

Rapeti, kter{ natocj
ném reseni“
€z,9.8.2011

a li Klip 0 ,koneg-
pujdou k soudy, iDnes.

5 iednoho z nejna-
e, online portali
opakované rusil rasistzclzév :ferlrgen\—,

:vo iednoho Z PIispev .
?rr;b]éilu roku 2009 mu bylo Zp?;—,
kované vyhroiovéno. C(Z kdyk é/ow,
oddélal tebe 1S tim tvy_rn ( e
jestli) fakanem, ty ‘uzene] .Z(.z'sr;m r]

kriple? P. 5. Predej t/o pglwn,zndm

de... Ja tviyj debilni ksicht :

Zkus najit mij.

Adminis
vétévovanelswh

7. e-mailu adm'mistrétorovi, publiko-

vano s jeho souhlasem

® Fyzické Gtoky z nenavisti maji podobu rizné
intenzivniho ublizeni na zdravi a maji rlizné na-
sledky. Aby se dalo hovofit o Gtoku z nenavisti
nepostaci, aby Gtoc¢nik a obét patfili k riznym
etnickym, narodnostnim, nabozenskym, subkul-
turnim aj. skupinam. Pfi objasrovani fyzického
Utoku z nenavisti vzdy pujde o to prokazat mo-
tivaci Utoc¢nika, coz je nepomérné tézsi nez pfi
objasfiovani verbalni trestné Cinnosti. Vzhledem
k tomu, Ze za Gtoky z nenavisti hrozi vyssi tresty,
popiraji Utocnici svoji nendvistnou motivaci.

Fyzickym Gtoklm z nenavisti po roce 1989 pod-
lehly dle nevladnich organizaci vice nez tfi de-
sitky osob, predevsim RomU a osob tmavé barvy
pleti. VétSina z Gtokd nebyla feSena jako motivo-
vana nenavisti.

® VyhroZovani a vydirani zpravidla smé-
fuje vlci exponovanym cillim, jako jsou
predstavitelé urcité komunity, antirasis-
ticti aktivisté ¢i politici verejné prosazuji-
ci lidska prava a respekt vici mensinam.
Cilem takového jednani je zastrasit na-
padené a pfimét je k tomu, aby se z verej-
ného dénf stahli. Vyhrozovani a vydirani
nabyva rdznych rozméra.

® Obtézovani je takovou formou nasili z
nenavisti, které obvykle nesméruje vici
individualni obéti, ale neidenticky vaci
celé skupiné osob. Radime sem piede-
vsim verejné aktivity neonacistickych,
rasistickych a podobnych nenavistnych
skupin. Podstatou obtéZovani je vytva-
feni takové atmosféry ve spole¢nosti,
kterd zastrasuje ¢i vyclenuje jednu kon-
krétni skupinu osob.

Ve veternich hodinach se dvoj’ice
mladych lidi vracela z diskotéky.
Nedaleko autobusove zastavky na
né nejprve verbalné ziaﬁto’éil m.u%,
ktery jim nadaval: ,Cerny SV}I’le,
tahnéte.” Poté fyzicky napadl ne]pr:
ve muze a poté mladou divku, ktere
v dobé incidentu bylo patnact let.
Utotnik poskozené zlomil nos.

Rozhovor s klientem,
In IUSTITIA, 2011

e Zhaiské atoky jsou v Ceské republice relativné ¢asté a témér vyluéné sméruji vadi dvéma

v v

skupinam ohroZenym nasilim z nenavisti - Romdim a lidem bez piistiesi. Utok zapalnymi pred-
méty umozniuje Gtoc¢nikovi velmi Gcinné zasahnout poskozené v misté, kde jsou nejzranitel-
néjsi - v jejich domoveé -, a soucasné mu poskytuje prostor k tomu, aby misto Gtoku rychle
a nepozorované opustil. Medializaci zharskych Gtok( mlze dojit k jejich ndpodobé. Proto také
napfiklad po zharském Gtoku ve Vitkové doslo nasledné k nékolika podobné provedenym
Utokdm. Nutno podotknout, Ze pouze nékteré byly zharskymi Gtoky z nenavisti.
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e Teroristicky Gtok jako projev nasili z nenavisti se v Ceské republice prozatim nevyskytl. Je to
dano skutecnosti, Ze na nasem Gzemi se vyskytuje minimum organizaci a uskupeni schopnych
teroristicky Gtok z nenavisti uskutecnit. Abychom mohli hovorit o teroristickém Gtoku, musel
by utocnik plsobenim na civilni obyvatelstvo ohrozit demokratické zaklady a chod konkrét-
niho statu.

NA UTOK Z NENAVISTI LZE (NIKOLI VSAK VYLUCNE)

USUZOVAT Z DOPROVODNYCH ZNAKU:

Utok provazeji verbalni projevy, symboly nebo slogany, jejichz obsahem je nena-
vist vlici konkrétni skupiné, kterou napadeny v ocich Gtoc¢nika reprezentuje

utok je smérovan viici osobé, ktera je verejné ztotoznovana s urcitou socialni sku-
pinou nebo zastava antirasistické postoje

k Gtoku doslo v bezprostredni blizkosti budovy, kterou lze spojit s nékterou soci-
alni skupinou (gay bar, synagoga, mesita, socialné vyloucena lokalita)

k dtoku doslo ve dnech, které jsou vyznamné bud pro ohrozenou komunitu (Jom
Kipur, Gay Pride) nebo pro Gto¢niky (v Ceské republice se bude jednat predevsim
o data souvisejici s nacionalnim socialismem c¢i neonacistickym nebo ultrafasis-
tickym hnutim jako napriklad 1. kvéten, 28. zafi ¢i data vyroci imrti vyznamnych
ceskych a zahranic¢nich (neo)nacist()

k Gtoku se vefejné prihlasi néktera nenavistna skupina (v CR vétsinou neonacistic-
ka, nelze vyloucit radikalni islamistické ¢i radikalizujici se romské skupiny)

utok provedenim pFipomina predchozi incidenty z nenavisti (v CR naptiklad opa-
kujici se Zzharské Gtoky)

SPECIFIKA OBETI NASILi Z NENAVISTI

Nasili z nenavisti jsou vystaveny riizné skupiny lidi, a to pfedstavitelé minorit i vétSinové spo-
le¢nosti. Prozivani Gtoku je velmi individualni. Pfi vedeni rozhovoru s osobami vystavenymi
nasilim z nendvisti je tfeba zachovat zasady nezrarujiciho rozhovoru (viz text Petry Kutalkové),
je také mozné uvédomit si Sirsi kontext incident(l z nenavisti sméfovany vici konkrétni skupi-
né. Pochopitelné nic neplati univerzalné. Osvédcuje se citlivy pfistup zdvofilého navstévnika,
ktery okolnosti incidentu pozvolna zkouma a nesnazi se je projektovat na svoji zkuSenost
zpravidla zastupce majority.

Statisticky nejohrozené&jii skupinou nasilim z nenavisti jsou v Ceské republice Romové. Pied-
stavuji nasi nejpocetné;jsi narodnostni mensinu v generalizujicim povédomi spjatou s rfadou

negativnich jevQ, jejichz pfi¢inou je nizké vzdélani, vysoka nezaméstnanost a socialni vylouce-
ni. Také medialni obraz Rom pfispiva k jejich diskriminaci a negativnimu vnimani vétSinovou
spolec¢nosti. Celkova atmosféra ve spole¢nosti tak do zna¢né miry umoziuje pachani nasili
z nenavisti. Pokud existuje obecnd shoda na tom, Ze néktera konkrétni skupina predstavuje
ohrozeni obecné sdilené predstavy o sporadané spolec¢nosti, Gtok vici predstaviteli takové
skupiny neni v fadé pripadd vniman negativné, je bagatelizovan, ¢i dokonce pozitivné hod-
nocen.

Pokud informujeme o nasili z nendvisti smé-
fovanému vic¢i Romdim, je mozné si uvédomit

nékolik okolnosti. Incident z nendvisti neni tseno‘{ma“ JSme se bavilj p

vétsinou izolovanou okolnosti. Ceska rom- u,da,IOStL Druhy gep ¢, ned po
ska populace dlouhodobé zaziva diskriminac- Zpravich Lidé n4s 0 bézelo [
ni jednani v zaméstnani, sluzbach i bydleni. li na yjj¢ potOmPOZnéVa-

Radu predeviim verbalnich Gtok( povaZzuje
za soucast svého souziti s majoritou. Proto je

(zpravidla az zasadniho fyzického utoku) vel-
mi intenzivni, nebot predstavuje povéstny vr-
chol ledovce v dlouhodobé (skryté) konfliktni
situaci.

rozhovor s kli
ent
In [USTITIY, 5 11em'

Individualni Gtoky se zpravidla nedéji v soci-

alné vyloucenych lokalitach. V téchto loka-

litdch predstavuje romské obyvatelstvo vét-

Sinu, k napadeni obvykle dochazi v mistech,

kde poskozeni patfi k mensiné. Jistou vyjimku predstavuji cilené hromadné Gtoky, v ceském
kontextu organizované predevsim krajni pravici. Obvyklé jsou pfipady napadeni integrova-
nych romskych rodin. Tato okolnost vystihuje podstatu nasili z nenavisti — zastupnost obéti.
Utoenik z nenavisti nenapada konkrétniho ¢lovéka, ale symbolicky osobu, ktera v jeho oéich
reprezentuje skupinu, vici které chova vice ¢i méné racionalizovanou zast.

Prozivani napadeni je dale spojeno se skutecnosti, Ze romska populace se vizualné lisi od
neromské populace. Tuto odlisSnost nemiZze zddnym zplsobem zménit, proto jsou viktimizace
a pocitovani nasledkl spojené s trestnym ¢inem velmi silné. V nékterych pripadech se objevuje
pretrvavajici obava i nékolik nasledujicich let.

Nékteri Romové ziji v urcité izolaci, nevyhledavaji vefejna mista ¢i necestuji vefejnou dopra-
vou. Mysleme na to, pokud budeme planovat spolecny rozhovor. Respektujme prani toho,
s kym rozhovor vedeme. Vazme si pozvani domi. Samotné prozivani incidentu z nenavisti
muUZze byt velmi emotivni a prozivané skupinové. Pokud usilujeme o rozhovor s poskozenym,
respektujme pritomnost dalsich ¢lenl rodiny ¢i rodinnych pratel. Uvédomme si, Ze predevsim
bezprostifedné po incidentu jsou poskozeni a jejich blizci ¢asto velmi ochotni sdilet své emoce.
Nezneuzivejme toho ku prospéchu reportaze ¢i rozhovoru, zvazme, zda zobrazeni intenzivni-
ho rozpolozeni neuskodi poskozenym v budoucnu.
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Zidé a muslimové jsou skupinou, vi¢i které sméfuji Gtoky z nenévisti motivované nabozen-
skou zasti.

Cilem incidentt z nenavisti motivovanych antisemitismem je v CR piedeviim Zidovsky ma-
jetek, nabozenska a pietni mista. Fyzické (toky nejsou casté, coz je dano urcitou ,neviditel-
nosti” Ceské Zidovské komunity, kterd je vétsinou sekularni a vyrazné integrovana. Ceskym
Zidtim téméF vyluéné hrozi Gtoky ze strany predstaviteld krajni pravice, muslimsti radikalové
nepredstavuji v soucasné dobé ohrozeni, nelze vsak vyloucit nékteré Gtoky vedené ze zahra-
ni¢i. Utoky se mohou objevovat v obdobi vyznamnych pro antisemitskou tradici nacionalniho
socialismu (napf. vyroci Kristalové noci) ¢i v reakci na politicky vyvoj na Blizkém vychodé.

Pfi komunikaci s poskozenymi z Zidovské komunity je mozné vzit v Gvahu zkusenost s Soa
(holocaustem), ktera je napfi¢ komunitou Siroce sdilena. Velmi citlivé reaguje Zidovska ko-
munita na projevy nacionalniho socialismu a neonacismu a popirani Soa. Mensi ¢ast zZidovské

NMeer

konfliktd a napéti, kterému je Izrael vystaven.

Islamofobie (nesnasenlivost vii¢i muslimém) se v Ceské republice zatim vyskytuje v pomérné
malém rozsahu. Cily Gto¢nikd jsou vétSinou muslimské budovy, pfipadné dochézi k individu-
alnimu verbalnimu napadeni osob, které Gtoc¢nik vizualné ztotozni s islamem (Zeny v Satku).
Pomérné negativné vsak Ceskad spolecnost reaguje na pozadavky muslimd na stavbu mesit,
pripadné minaret(. RGzné petice a protesty proti jejich stavbé je mozné hodnotit jako nena-
vistné obtézovani. Také v pripadé islamofobnich incident( narlista jejich cetnost v souvislos-
ti s dénim na Blizkém vychodé, piipadné teroristickymi Gtoky v zahrani¢i. Ceska muslimska
komunita je rtznoroda, zahrnuje lidi z Blizkého a Stredniho vychodu, Afriky, postsovétskych
republik a ¢eské konvertity. Kulturni odliSnost a prozivani incident( z nenavisti by proto mély
byt respektovany, zvlastni citlivost by novinari a novinarky méli projevit pfi jednani s osobami
opacného pohlavi, osobami s vyznamnym postavenim v komunité, osobami silné véFicimi ¢i pfi
kladeni otazek, které se tykaji viry ¢i sexuality.

Cizini a cizinky jsou dalsi skupinou ohroZenou nésilim z nenavisti. V Ceské republice jich ije
vice nez 400 tisic, pochazeji pritom z rdzného kulturniho prostiedi. Nasilim z nenavisti jsou
ohrozeni predevsim ti, ktefi se vizualné lisi (Africané, Asiaté), zemi jejich ptivodu vaze s Ceskou
republikou negativni historicka zkusenost (Rusové) ¢i je provazi vykonstruovana negativni po-
vést (pfislusnici postsovétskych republik).

Viktimizace nasilim z nenavisti v cizineckych komunitach ma urcita specifika. Cizinecké komu-
nity jsou relativné uzaviené, a proto zranitelné. Omezena integrace umoziuje rozvoj pred-
sudk, které jsou nasledné zdrojem nasili z nenavisti. Podstatna ¢ast cizincl a cizinek se lisi na
prvni pohled nebo nejpozdéji do okamziku, kdy promluvi. OdliSnost je zdrojem napéti, které
mUze nasledné prerdst v konflikt. O velké &asti incidentl z nendvisti vici cizincim se nikdy
nedozvime s ohledem na neznalost jazyka a ceského pravniho systému a fakt, Ze néktefi ci-
zinci a cizinky jsou v Ceské republice ilegalng, tedy v rozporu s pobytovymi normami. K nésili
z nendvisti miZe dochéazet i mezi riznymi skupinami cizincti. Média by proto pfi informovanf{
o mezicizineckych stfetech neméla prilis rychle dospét k zavéruy, Ze se jedna o vzajemné vyfizo-
vani ctd, ale odpovédné zkoumat, zda incident neprovazela nenavistna pohnutka.

PFi rozhovoru s cizinci a cizinkami je nutné vzit v Gvahu jazykovou a kulturni bariéru,
v pfipadé pfitomnosti tlumoc¢nika zohlednit i jeho vliv na vyslednou informaci (viz text Petry
Kutalkové). Pfi komunikaci s poskozenymi je tfeba respektovat jejich postaveni v rodiné
i zplsob komunikace, ktery si zvoli. V rfadé pripadl jsou to déti nebo velmi mladi lidé, ktefi
jsou schopni médiim zprostredkovat informace starsich poskozenych. Hierarchicky je vsak
tfeba dbat na to, Ze jejich postaveni by mélo zlstat zachovano jako nizsi, presto, Ze s jejich
pomoci komunikujeme s dospélymi. Cizinci a cizinky si s sebou pfinaseji rlizné zkusenosti ze
zemé ptvodu. Mohli byt ve své zemi pronasledovani ¢i méli negativni zkusenosti s organy
cinnymi v trestnim Fizenf, predstaviteli statu ¢i médii. Tuto svoji zkuSenost mohou prenést
i do kontaktu s nami.

Gayové, lesby, bisexualové a transgender lidé (LGBT komunita) jsou oproti vieobecnému
presvédceni nasilim z nenavisti pomérné dost ohrozeni. Pechova (2009) uvadi, ze vice nez
kaZzdy desaty gay byl fyzicky napaden z divodu svoji sexualni orientace. Pfesto u nas neni
viktimizaci homofobnimi Gtoky vénovana dostate¢na pozornost. Lidé napadeni z dtivodu své
sexualni orientace ¢i identity nepozivaji takové ochrany jako napfiklad lidé napadeni z divodu
své narodnostni ¢i etnické prislusnosti, viry ¢i dokonce politického presvédéeni (srov. dale).
Homofobni incidenty nejsou statem evidovany a v dasledku toho nejsou rozeznavany jako
zavazné, resp. homofobni nasili z nenavisti nepredstavuje problém, ktery by stat povazoval
za nutné resit. Incidenty z nenavisti vic¢i LGBT komunité maji podobu verbalniho a fyzického
napadeni konkrétnich osob, napadani spolecenskych a kulturnich akci a pochodi hrdosti, tzv.
Gay Pride, ¢i Gtokl na gay a lesbické kluby. Specifikem homofobniho nasili je i skutecnost, Ze
Cast pachatelt jsou pfibuzni nebo znami (spoluzaci, spolupracovnici) Gtodici v reakci na to,
Ze se dozvédi, ze napadeny ¢i napadena je gay, lesba, bisexudl nebo transgender. Incidenty
z nenavisti provazi v fadé pripadd také nuceny comming out, tedy nedobrovolné zverejnéni
sexualni orientace ¢i identity napadeného, které mliZze byt proZivano velmi traumaticky. For-
mou nasili z nendvisti, ktera se v piipadé LGBT komunity objevuje Castéji nez u jinych skupin,
je znasilnéni, zejm. znasilnéni lesbickych Zen, které Gtocnik chce presvédcit, Ze svoji lesbickou
orientaci pouze predstiraji. Pfi komunikaci s obétmi homofobniho a transfobniho nasili je vzdy
nutné respektovat jejich soukromi a identitu.

v _wvr

Lidé bez pFistFesi predstavuji dalsi skupinu osob ohrozenych a vystavenych nasili z nenavisti.
Obecné lze poukazat na to, Ze nasili v bezdomovecké komunité je pomérné casto pritomné
a v urdité podobé se stava soucasti Zivota na ulici. Utoky zvenéi jsou vedeny jednak predsta-
viteli krajni pravice a mladymi nasilniky, ale v nékterych pripadech i predstaviteli statni moci.
Zpravidla hovorime o pachatelich na misi, ktefi realizuji cil, ktery vytycili jako prospésny pro
celou spolecnost. K napadani bezdomovcl dochazi v jejich pfirozeném prostredi, predevsim
ve velmi odlehlych ¢i opusténych lokalitach, coz prakticky znemoziiuje stihani velké casti pa-
chatelt. Utoky na osoby bez piistresi jsou typické svou brutalitou. V fadé pfipad( jsou obéti
ubity k smrti nebo upaleny.

Komunikace s lidmi bez pfistresi je pro média v fadé pripad( velmi obtizna. Pfi popisovani
incidentu z nendvisti by nemélo dojit ke stereotypizaci chovani bezdomovcd, ktefi v Zadném
ptipadé nepredstavuji homogenni skupinu, ani skupinu, jejiz napadani je mozné néjakym zpd-
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sobem omluvit. Pfi medializaci pfipad(, ve kterych vystupuji pachatelé z fad predstavitell
statni moci, je nutné vzdy dbat na bezpec¢nost poskozenych a disledné chranit jejich identitu.

Jednim ze znamych pravdé-
podobné politicky motivov;f\-
nych napaden, bylo zkraje
devadesatych let napadeni ko-
munistického predaka Jifiho
Svobody. Pachatel nebyl nikdy
dopaden.

U domu predsedy komunistické
strany Jiriho Svobody kdosi zvo-
ni. Svoboda otevird a od muze
s karnevalovou maskou dosta-
ne pdr bodnych ran do hrudni-
ku a do bFicha. Otci prispéchd
na pomoc osmndctiletd dcera:
po ttocnikovi hdzi hrnek, vrha
se na néj a strhdvd mu masku
z obliceje. On ji bodne noZem.
Hluk u dvefi vyrusi Svobodovu
manzelku - kdyZ pribéhne, vez-
me ldhev vodky, prasti s ni ne-
zndmého muZe do hlavy a zrani
ho. On okamZité vstdvd ze zemé
a aniz se na Svobodovou obrdti,
utikd pry¢. Jeho tvdre si nikdo
z rodiny nevsiml.

MF Dnes, 11. 8. 2001, piejato
Z Www.sds.cz

Lidé s postizenim jsou skupinou osob, kte-
ra mlze byt lehce napadena z dlvodu svého
zdravotniho stavu. Viktimizace osob s postize-
nim ma rdzné formy, zejména verbélni, nelze
vsak vyloucit i fyzické napadeni. Specifikem
napadeni je znacna bezbrannost a zranitelnost
napadenych, ktefi se v fadé pripadd nemohou
fyzicky branit, ani se z mista napadeni urychlené
vzdalit. Takovyto Gtok maze vést k tomu, Ze na-
padeny prestane vychazet i se strani verejnych
mist. Zvlastni skupinou lidi, ktefi jsou napadani
v souvislosti se svym zdravotnim stavem, jsou
HIV pozitivni lidé. O viktimizaci zdravotné po-
stizenych toho v ¢eském kontextu mnoho nevi-
me vzhledem k nedostatku oficialnich i neofici-
alnich dat.

Predstavitelé subkultur a lidé napadeni pro
své politické presvédceni jsou rliznorodou
skupinou. Podstatou jejich napadani je odlis-
né vzezreni, nazory ¢i chovani. Subkulturni
skupiny (punks, hip-hopefi, squatefi, anarchis-
té, skejtaci, emo, tanecni subkultura aj.) jsou
témér vyluéné v Ceském kontextu napadani
predstaviteli krajni pravice, krajni pravice pak
témér vyluéné skupinou antifasistickych mili-
tantd. Vyjimkou nejsou ani ozbrojené Gtoky
na squaty a dal3i mista obyvana ¢i navstévova-
na subkulturni mladezi. Mezisubkulturni nasi-
li ma pomérné vysokou latenci, zplsobenou
prabéhem viktimizace, ke které dochazi mezi
velmi mladymi lidmi, v no¢nich hodinach a v
prostredi, kde nelze vyloucit intoxikaci vSech
zlcastnénych. Ochota napadeni nasledné
oznamit policii je pomérné nizka. Pomineme-li

stfety mezi krajni pravici a levici vyskytuje se politické presvédceni jako diivod napadeni
v Ceské republice sporadicky. Pochopitelné sem nefadime intenzivni politické disputace
mezi stranickymi oponenty, které spadaji do ramce politické diskuse. Cdste¢né mimo lo-
giku konceptu trestné Cinnosti z nendvisti, ovsem v patrné souvislosti s politickym pro-
nasledovanim mezi roky 1948 a 1989, Cesky trestni zakonik povazuje za trestné kriminalnf

jednani motivované politickou zasti.

Nasili z nenavisti nejsou udetreni ani predstavitelé majority. Jedna se sice o méné Casty jev,
presto by nemél byt prehlizen. Ne kazdé napadeni predstavitele majority osobou z mensi-
nového prostredi je mozné povazovat za incident motivovany nenavisti. Asi nejznaméjsim
pripadem z posledni doby bylo napadeni dvanactiletého bilého ceského hocha dvéma Gtoc-
niky, z nichz jeden byl mladistvy, druhy nezletily. Soucasti jednani pachatell bylo i vydirani

s rasistickym podtextem. Mladistvy pachatel byl pravomocné odsouzen. U medializace nasili

z nendvisti vii¢i majorité hrozi velmi negativni reakce okoli a zneuZitf celé situace predstaviteli
krajni pravice. Proto je nutné, aby média zvazila miru, kterou budou o pfipadu informovat,

a postupovala vyvazené.

PACHATELE NASILi Z NENAVISTI

Vf“ici,mi osloveni vesnicaneé pon-
délni ¢in Ctyr zdejsich mladikg
bcvzgatelizujl’. Ten se pritom ndpad-
ne, podobal tomy vitkovskému: i v
B%lchorech na Kolinsku totiz Vl.étla
zapalnd pochoder; do bytu, v némz
spala roding s malymi détmj. "Byla
t'o klukovina. Ti kluci se po
li alkoholem, ruplo jim v bedné q
Lvldélali blbost,” hodnoti ¢in mladg
zena, kterd bydii hned naproti na-
padené bytovce,

silni-

Qbyvatelé Bychor
lizuji. 'Byla to kluk
14.7.2011

Utok Zh4rG bagate-
ovina', lidovky.cz,

Pachatelé nasili z nenavisti jsou zpravidla katego-
rizovani do ¢tyr zakladnich skupin (J. McDevitt, J.
Levin, S. Bennett: 2002).

e Pachatel hledajici vzruseni (thrill seeker) se
mezi Gto¢niky z nenavisti vyskytuje nejCastéji,
zhruba ve dvou tretinach Gtokd. Napada jiné pro
zabavu a vybira si ty, ktefi se néjakym zplsobem
Lisi.

® Obranny (defensive) pachatel pacha trestnou
¢innost z nenavisti proto, aby ochranil své okoli
pred vnéjsimi narusiteli.

® Odvetny (retaliatory) pachatel reaguje na pred-
chozi incident z nenavisti nebo konfliktni situaci,
kterou se skute¢né nebo domnéle dopustil nékdo
ze skupiny, jiz tento pachatel posléze napadne.

® Pachatel na misi véfi, Ze tim, Ze to¢i na druhé-

ho, realizuje vy33i poslani a chrani konstrukt ,své”
spolecnosti.

Obvyklou argumentaci pachateld nebo jejich ob-

hajc(, Ze se nasili/trestné ¢innosti z nenavisti dopustili nechténé ¢i bez védomi jeho dlsledkd,
v mladické nerozvaznosti, pod vlivem davu i alkoholy, je vhodné posuzovat velmi kriticky. Lze
souhlasit s Cirtkovou (2004), Ze nendvist v(¢i jinym si ,osvojili za plného védomi a nelze doufat,
Ze oceni zdrZenlivost sankci a spontdnné se napravi. Stejné tak je velmi problematické zdiraz-
fovat iraciondlnost, spontdnnost i vliv alkoholu u jednotlivych trestnych Cind jako argument
pro upusténi od sankci, nebot takovy pristup se rovnd posilovani krimindlni kariéry pachatele”
(Cirtkové, 2004). Relativizace védomého Gtoku z nendvisti je velmi citlivé vniméana ob&tmi,
které zpravidla velmi peclivé sledujici priibéh vySetfovani a jeho obraz v médiich.
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22V této souvislosti zmifime, Ze néktera ¢eska média s oblibou pachatele trestné ¢innosti z ne-
navisti popisuji jako mladiky, mladé muze ¢i mistni obyvatele. A jejich postaveni téch, kterym
rozumime a solidarizujeme s nimi, dale posiluji takovou stavbou reportaze, ktera zddraznuje

jejich lidskou tvar, mladi ¢i pratelstvi s osobami z komunity, jejiz zastupce napadli.

Druhou krajnosti je pak presumpce viny Gdajnych pachatelll trestné ¢innosti z nenavisti pred

lit neutralni terminy (muZ, XY) nebo terminy vztahujici se k procesnimu postaveni pachateld

(podezrely, obvinény, odsouzeny).

Pachatelé trestné ¢innosti z nenavisti zpra-
vidla nejsou pfiznivci krajni pravice. Dle
Stéchové (2001) je mezi pachateli interet-
nického nasili necelych dvacet procent pri-
znivcd krajni pravice, resp. hnuti skinheads.
Jesté nizsi pomér uvadéji nékteré zahrani¢ni
vyzkumy. Zvefejiiovani etnicity ¢i narodnos-
ti pachatel( jakékoli trestné cinnosti je dle
Ceského pravniho fadu nemozné. Ve pro-
spéch tohoto zdkazu hovofi dva zakladni
argumenty. Zadny uznavany socialné-védni
vyzkum neprokazal, Ze by sklony ke krimina-
lité byly vrozené ¢i podminéné etnicky, resp.
biologicky. Kriminalni kariéra je podminéna
situacné a je vyznamné ovlivnéna procesy
socializace. Druhym argumentem je pak sa-
motné urlenf etnicity v heterogennim stre-
doevropském prostredi, kde jakékoli etnické
oznaceni pachatele je ndlepkou stanovenou
vnéjsimi aktéry (organy cinnymi v trestnim
fizeni, médii, obh4jci). Ceskym specifikem
je pak kategorie narodnosti, kterou si dob-
rovolné volime, a zpravidla skrze ni vyjad-
fujeme sounaleZitost s urcitym jazykovym
a kulturnim prostredim.

Prekvapivou vypovéd Vv kauze
vitkovskych zhaid, ktefi popalili
romskou hol¢icku Natalku (3),
podala skautska vedouci, s niz
jezdil na letnf tabory jeden z ob-
vinénych Vaclav Cojocaru (26).

. Vagka znam jako hodného
kluka. Nemél nikdy problémy
s ostatnimi détmi, ani romskymi.
KdyZ byl jako vedouci, mél quy
i ve skupiné. Snasel se s nimi,
kamaradil s nimi,” fekla vedouci
skautského oddilu, kam od deseti
do 16 let Cojocaru dochazel.

7hati z Vitkova - Méli kamarady
i mezi Romy!, ahaonline.cz,
22.5.2010

Nékteré formy nasili z nendvisti jsou postizitelné trestnim zakonikem, hovorime pak o trest-
nych ¢inech z nenavisti. Trestna ¢innost z nenavisti neni trestnim zdkonikem pfimo defino-
vana, existuji vSak takové skutkové podstaty trestnych cinQ, které umoziuji stihat a trestat
jednani motivované rasistickou, nabozenskou, etnickou, narodnostni, tfidni nebo jinou po-
dobnou zasti.

Podstatou stihani trestné ¢innosti z nenavisti je navyseni trestni sazby, ktera je odsouzenému
vyméFovana. Toto navysSeni trestni sazby neni projevem zvyhodnovani obéti trestné Cin-

nosti z nenavisti, ale projevem tohoto, Ze tato trestna ¢innost ma tfi disledky. Prvni disledek
je dasledek v roviné individualni obéti, kterou specificky viktimizuje, pro jeji nezménitelnou
charakteristiku. Druhym disledkem je Gtok na komunitu, kterou obét reprezentuje a ktera
velmi intenzivné vnima své ohrozeni, a fakt, Ze Gtok muze byt kdykoli zopakovan vici komu-
koli se stejnou nezménitelnou charakteristikou (barva pleti, vira, sexualni orientace atd.). Treti
efekt dopada na demokratickou spole¢nost, nebot jednim z jejich znak( je ochrana pred
podobnymi incidenty.

Trestni zdkonik ochranu pred nasilim z nendvisti pojima na tfech trovnich jako:

e soucast zakladni skutkové podstaty — nenavistna pohnutka je podminkou trestnosti. Po-
kud neni prokazana, nejedna se o trestny ¢in a obvinény je zprostén obzaloby. Jako priklad
uvadime trestny ¢in Podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani je-
jich prav a svobod (§356 trestniho zakoniku).

Podnécovani k nenavisti viici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod

(1) Kdo verejné podnécuje k nenavisti k nékterému narodu, rase, etnické skupiné, naboZenstvi,
tridé nebo jiné skupiné osob nebo k omezovani prav a svobod jejich prislusnikd, bude potres-
tan odnétim svobody az na dvé léta.

()

® soucast kvalifikované skutkové podstaty — za béZnych okolnosti hrozi obvinénému trestni
sazba v urcitém rozsahu, pokud je prokazana nenavistna pohnutka, ukladana trestni sazba
se zvysuje. Jako priklad uvadime trestny ¢in Nasili proti skupiné obyvateli a proti jed-
notlivci (§ 352 trestniho zdkoniku)

@ 352 Nasili proti skupiné

(1) Kdo skupiné obyvatelt vyhrozuje usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zplsobenim $kody
velkého rozsahu, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

(2) Kdo uzije nasili proti skupiné obyvatelli nebo jednotlivci nebo jim vyhroZuje usmrcenim,
ublizenim na zdravi nebo zplsobenim skody velkého rozsahu pro jejich skute¢nou nebo do-
mnélou rasu, prislusnost k etnické skuping, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo
proto, Ze jsou skute¢né nebo domnéle bez vyznani, bude potrestan odnétim svobody na Sest
mésica az t¥i léta.

(...
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JAK INFORMOVAT O NASILI Z NENAVISTI

® ajako obecnou pritéZujici okolnost, ktera se aplikuje v situaci, kdy trestny ¢in byl motivo-
van nenavisti, ale dle trestniho zdkoniku nelze aplikovat ani zakladni skutkovou podstatu
ani kvalifikovanou.

§ 42 Pritézujici okolnosti
Soud jako k pritéZujici okolnosti pfihlédne zejména k tomu, Ze pachatel
(...

b) spachal trestny ¢in ze ziskuchtivosti, z pomsty, z narodnostni, rasové,
etnické, nabozZenské, tfidni ¢i jiné podobné nenavisti nebo z jiné zvlast
zavrzenihodné pohnutky

(...)

Nutno podotknout, Ze soucasné trestné pravni pojeti neni ani ucelené, ani dostacujici. Trest-
ni zékonik viceméné rozeznava pét zdkladnich motiv(, které povazuje za nutné zvlast stihat.
Jedna se o pohnutku spocivajici v rasistické, narodnostni, etnické, nabozenské nebo poli-
tické zasti. Z trestnépravni ochrany pred nésilim z nenavisti tak jsou vynechani predevsim ti,
ktefi byli napadeni z dGivodu své sexudlni orientace ¢i identity, zdravotniho stavu ¢i subkultur-
ni prislusnosti.

uvadéjme incidenty z nenavisti v Sirsim kontextu, vysvétlujme specifika a zdroje
tohoto nasilf

Setfme prava a zajmy obéti, uvédomme si nebezpedi, ale také naslednou nechté-
nou pozornost, které mohou byt po zvefejnéni reportaze vystaveni

respektujme kulturni odliSnost obéti a mozné odlisné prozivani Gtoku z nenavisti
a zprostredkujme je prijemci/kyni ¢lanku s respektem k poskozenym

odliSujme incidenty z nenavisti podle jejich spolecenské zavaznosti

pokusme se najit autoritu, jejiz odsudek incidentu z nenavisti, bude mit vliv na
vefejnost

® nespekulujme o motivuy, ale nezastirejme jej

® zvazujme, zda neuvazena medializace nezasahne do objasiovani trestné cinnosti
z nenavisti

e aktivné se vyptavejme organud cinnych v trestnim fizeni na pohnutku takovych
incident(, které maji znaky nasili z nenavisti

® nenavistné incidenty sledujme v delSi perspektivé a zprostredkujme verejnosti to,
jakym zplsobem zast zasahuje do zZivota konkrétnich poskozenych a komunity,
kterou reprezentuji

® nebagatelizujme cinnost Gtoc¢nikd

e pokud je to vhodné, uvadéjme obecné informace, které mohou prospét obétem
nebo osobam ohrozenym nasilim z nenavisti (bezpecnostni typy, kontakty na po-
mahajici organizace, informace o zakonnych narocich poskozenych)
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JAK VEST RESPEKTUJICI ROZHOVOR

PeTrRA KUTALKOVA

PRIPRAVA

ROZHOVOR

Profesiondlni pomahajici rozhovor se
sklada z nékolika fazi - ptiprava, otevrent,
dojednavani, pribéh, ukonceni, priprava
(Ulehla, 1999). Dobfe a citlivé odvedeny
rozhovor by mél byt cilem nejen socialni
prace, ale také novinafiny. Proto si sché-
ma pomahajiciho rozhovoru vypQj¢im
i pro tento text.

PRUBEH DOJEDNAVANI

PRIPRAVA - CO BYCH MEL/A VEDET, JESTE NEZ VYRAZIM DO TERENU?
Informace, dovednosti, zkusenosti a zplsoby Feseni zatéZzovych situaci, které jednou ziskame,
se mohou hodit kdykoli v pribéhu nasi profesni drahy i v soukromém Zivoté. To se tyka i prace

s lidmi, ktefi se stali obéti trestného cinu'. Mozna prekvapi, co vSechno muze byt k tomuto
tématu uzite¢né védeét, jesté nez ¢lovék ,vytahne paty” z redakce.

CO JETO VIKTIMIZACE?

Viktimizace, tedy proces poskozovani a zplsobovani Gjmy, kvili kterému se jedinec stava
faktickou obéti trestného cinu, je komplexni proces. Odborna literatura hovofi minimalné
o tfech podstatnych elementech (Tomasek, 2010):

e primarni viktimizace: vztahuje se k samotnému trestnému cinu, respektive k veskerym
efektlim, které interakce mezi pachatelem/kou a obéti vyvola

e reakce obéti na delikt (vetné jakychkoli zmén, které se projevi v psychické roviné obéti)

e sekundarni viktimizace

1 V textu je pro zjednoduseni pouzivan termin ,obét”; ten vSak miZze v laickém diskurzu implikovat
pasivitu, neschopnost fesit svou situaci ¢i dokonce spoluvinu na trestném ¢inu. Vzdy je proto vhodné
zvaZovat, zda nevolit jinou terminologii, napf. ¢lovék, ktery se stal ter¢em Gtokd z nenavisti apod.

To, ze se Clovék stane obéti zlocinuy, zpravidla znamena dopad na jeho socialni fungovani; do-
stava se do kontaktu s fadou instituci ¢i organizaci, zejména s organy ¢innymi v trestnim fizeni.
K trestnému ¢inu se vztahuje i reakce okoli. Je bohuZel zndmo, Ze tyto zkuSenosti mohou byt
velmi negativni a mohou mit zasadni zrariujici dopad na Zivot ¢lovéka. Ujméam, které takto
vznikaji, se souborné rika sekundarni viktimizace.

Do této kategorie mohou spadat také vysledky ¢innosti médif; a to bud v pfimém kontaktu
s Clovékem, ktery se stal obéti trestného ¢inu (napt. pfi rozhovoru) nebo nepfimo (nap¥. zve-
fejnénim identity tohoto ¢lovéka).

To, jaky dopad bude mit trestny ¢in na zivot ¢lovéka, je vzdy individualni. Skutecnost, zda se
rozvine posttraumaticka stresova porucha, souvisi zejména:

® s osobnosti ¢lovéka

® s okolnostmi trestného ¢inu (zejména s mirou nasil, mirou ponizeni, hodnocenim vlastni-
ho chovani v priibéhu ¢inu, hodnocenim chovani ostatnich)

e s reakci okoli na trestny ¢in a p¥istupem profesionald i blizkych k obéti (Cirtkova, 2004)

Rlzné trestné ¢iny maji specifické dopady dle toho, do jaké oblasti zasahuiji.

Podstatou trestné cinnosti z nenavisti je Gtok na samotnou podstatu napadené/
ho, jeho/jeji nezménitelnou charakteristiku — barvu pleti, viru, narodnost, sexu-
alnf orientaci atd. Na rozdil od obéti obecné kriminality, které mohou za Gicelem
zvladnuti traumatu zptsobeného trestnym cinem zménit zplsob svého chovani
a do znacné miry preventovat dalsi viktimizaci, osobnostni charakteristiku, tedy
davod, pro ktery byl poskozeny napaden, zménit nelze.

K intenzivni viktimizaci dochazi predevsim u téch osob, jejichz jinakost je vidi-
telnd a zfetelna navenek. Pokud je napfiklad obét napadena ve verejném pro-
storu pro svou barvu kiize, mZe dojit k rozvoji socialni fobie; poskozeny/a se
odmita pohybovat mimo sv(ij domov nebo jiné bezpecné prostredi. Specificka
traumatizace je popisovana u homofobnich incident( z nenavisti. Tyto inciden-
ty byvaji provazeny nucenym coming outem (verejnym sebeztotoznénim se
s odliSnou sexualni orientaci) a negativni reakci bezprostredniho okoli, véetné
téch osob, u kterych by poskozeny prirozené hledal podporu v pripadé obecné
kriminality. Zvlastni kategorii predstavuji homofobni Gtoky z nenavisti vedené
vUci lesbickym Zenam ve formé znasilnéni. Poskozené velmi obtizné zpétné re-
definuji vlastni sexualitu.

box Klara Kalibova
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28 KDO ,HLIDA BRANU“A MUZE NABIDNOUT UZITECNE INFORMACE?

KONTAKT S NEVLADNi ORGANIZACI.

Kazda trestna cinnost ¢i obecnéji problematika, kterou zpracovavate, ma sva specifika. Rych-
lym zdrojem informaci o tématu mohou byt nevladni organizace, které se problematice dlou-
hodobé vénuji. Vétsina pracovnikd ¢i pracovnic nevladnich organizaci je ochotna predat za-
kladni informace ¢i doporudit dalsi zdroje.

Diky nevladnim organizacim ¢i jinym institucim, které poskytuji sluzby obétem trestné ¢innos-
ti, se média také snazi ziskat kontakt na lidi, ktefi byli obétmi nékterého specifického druhu
trestného ¢inu. Podobné jako lidé, ktefi mohou novinardm ¢&i novinarkdm umoznit vstup do
specifického prostredi, zastavaji i nevladni organizace roli tzv. gatekeepers - hlidacd brany.
Poskytovatelé sluzeb jsou zakonem, ale i etickymi pravidly vazani mlcenlivosti ohledné Gdajd
o konkrétnich klientech i pripadech. Viyrazem profesionality poskytovatel( sluZzeb potom je, Ze
bez vyslovného svoleni ¢lovéka, kterého se sdéleni idajd tyka, vam zadné informace nepodaji.

Dal$im ddavodem, pro¢ se mnoho poskytovatell sluzeb peclivé rozhoduje o moZnosti zpro-
stfedkovani kontaktu klient s médii, jsou Spatné a mnohdy velmi zranujici pfedchozi zkuse-
nosti Ci fakt, Ze o tyto skupiny klient( casto jevi zajem bulvarni média. Mnohdy také neni nikdo
z klientek a klientd, kdo by chtél s médii hovofit, aktualné k dispozici.

V mnoha pfipadech také dojdou novinafi a novinarky k nazoru, Ze pro zpracovavany format
neni nutné osobnf setkani, ale Ze postaci kazuistika, zpracovana pomahajici organizacf, ktera
poslouzi jako ilustrace.

MOZE Novah q NOVINARKA POMOCI ? INFORMACE O KRIZOVYCH
SLUZBACH A DALSICH MOZNOSTECH PODPORY S SEBOU!

Novinafi a novinarky se setkavaji s lidmi, ktefi maji za sebou mnohdy velice traumatizujici
situace. A pravé traumaticka zkusenost byva predmétem zajmu médii. PFi rozhoru se proto
mUze stat, Ze vypravéni vyvola silné emocni reakce. A to jak pfimo pfi rozhovoruy, tak i néjakou
dobu po ném. Jak se zachovat v takové situaci, se doctete dale. Ve fazi pripravy na rozhovor
je vhodné vyhledat si kontakty na pomahajici organizace, které nabizeji sluzby konkrétnim
cilovym skupinam. Obecné je vhodné disponovat alespon ¢isly na krizové telefonni linky, které
pak mohou poslouzit pri hledani nasledné sluzby, pokud by bylo potreba.

MUZE BYT TLUMOCENI POTIiZ?

Rozhovor s ¢lovékem prostrfednictvim tlumocnika je specificky. V praxi se vyskytuji zhruba dva
druhy situaci; situace, kdy dopredu vime, Ze tlumoceni budeme potfebovat a madme moznost
alespon néjaké pripravy, a situace, kdy musime potiebu prekladu fesit na misté. Vybér tlumoc-
nika ¢i tlumoc¢nice mize mit zasadni vliv na rozhovor. Svou roli hraje, zda se jedna o profesi-
onalniho skoleného tlumocdnika/ici, ¢lovéka z komunity se zkusenosti s tlumocenim, rodilého
mluvciho, muZe/Zenu. Roli hraje i vék, postaveni v komunité, zda se jedné o jednorazovou i

opakovanou spolupraci atd. (TuZinska, 2009). Pred vlastnim tlumocenim je vhodné dohod-

nout ramec spoluprace a predejit tak pozdéjSim problémdm ¢ nedorozuménim.

KDE HLEDAT (NE)BEZPECi? JAK NEOHROZIT SEBE ANI JINE.

Pri rozhovoru se jedna o bezpe¢nost nasi, pripadné dalSich spolupracujicich osob (tlumo¢nik/ice,

fotograf/ka), a o bezpeénost ¢lovéka, ktery rozhovor poskytuje.

Pro incidenty z nenavisti je potom specifické,
Ze se v radé pripadl stavaji ve verejném pro-
storu. Identifikace poskozené/ho nebo svédka/
kyné nebo jejich bydlisté jej/ji pak vyznamné
ohroZuje a umoznuje pachateli/ce jej/ji kontak-
tovat, pfipadné mu/ji i vyhroZovat. Dlsledky
necitlivé medializace ilustruje p¥ipad Marka
Heczka. Poté, co média zverejnila jeho totoz-
nost, mu bylo vyhrozovano smrti, v dtsledku
¢ehoz odmitl nasledné vypovidat.

Je potieba zvaZovat fyzicka i psychicka ohroze-
ni pro obé strany rozhovoru. A to jak aktualné
pfi vedeni interview, tak i po jeho publikovani.
U nékterych trestnych ¢ind mizZe byt pro clo-
véka nebezpecny pouze fakt, Ze ho nékdo z ko-
munity vidi hovofit s médii ¢i vyzkumniky/cemi
(napt. u domaciho nasili). U jinych trestnych
¢ind mohou poskozené, a tedy i potencialni
svédky/né pachatele/ky hledat, a tedy je mlze
ohrozit i to, ze v médiich zverejni nékdo i malé
voditko k tomu, kde se nachazeji (napt. obcho-
dovani s lidmi).

Pro zajisténi vétsi miry fyzického bezpedi se
vyplati:

® zvazit bezpecnostni aspekty situace

® mit pfipraveny bezpecnostni plan pro pri-
pad nouze jesté pred zapocetim rozhovoru
(zejména pokud jdu do terénu, ktery ne-
znam a mUGze byt potencialné nebezpecny),

Vitkovské zhare pomohl odhalit
dobrovolny hasi¢ z Otic na Opav-
sku Marek Heczko. Jeho svédectvi,
se kterym se sam prihlasil na po-
licii, prokazuje rasovy motiv ¢inu
- tedy, ze zhari zamérné cilili na
Romy.

CT24,19.5.2010

Dobrovolny hasi¢, jenz privedl
policii na stopu zhart z Vitkova,
u ostravského krajského soudu
opét odmitl vypovidat... Oba-
vy dobrovolny hasi¢ zdtvodnil
predevsim incidentem, ktery se
29. kvétna odehral pti oslavé ka-
ceni maje v Oticich. Za uto¢nika
oznacil zndmého obZalovanych,
ktery ma divku v Oticich. Muz pfi-
Sel na parket, kricel, at hasic shof1,
a vyhrozoval mu smrti.

Hasic v kauze Vitkov odmitl vypovidat.
Boji se neonacisti, Tyden, 14.9.2010

informovat kolegy, kam se chystam a kdy se vratim.

e pokud to lze, zajistit si nejlépe dopredu pro rozhovor bezpecné prostredi, kde nebudeme

ruseni a kde budou mit komfort obé strany.
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O predchazeni psychickym zranénim se budu vénovat podrobnéji dale v kapitolach, které se
vénuji vlastnimu rozhovoru a nasledné pripravé textu.

Do oblasti bezpe¢nosti pat¥i také znalost zakladnich legislativnich ramct. Ceska trestni legis-
lativa povazuje za trestny cin situace, kdy ¢lovék neprekazi ¢i neoznami zakonem vyjmenované
trestné jednani. Kategorie trestnych ¢inQ, na které se vztahuje povinnost oznamit, resp. pre-
kazit, je pomérné Siroka? Zahrnuje riiznorodé trestné ciny. V praxi se mohou novinafi a novi-
narky nejéastéji setkat s trestnymi ¢iny pachanymi na détech (napf. zneuziti ditéte pro vyrobu
pornografie, tyrani), s extrémné nasilnymi trestnymi iny (tézké ublizeni na zdravi, vrazda, mu-
Ceni a jiné nelidské a kruté zachazeni), padélani ¢i korupce. Tato tzv. oznamovaci povinnost se
vztahuje v podstaté na kazdého a novinafi ¢i novinarky z ni nejsou vyjmuti.

Trestnym ¢inem je rovnéz neposkytnuti potfebné pomoci ¢lovéku, ktery je v nebezpedi smrti
nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi nebo jiného onemocnénf®.

OTEVRENI ROZHOVORU A DOJEDNANI PRUBEHU SETKANI

Clovéka nelze redukovat na ,obét trestného ¢inu®. To je pouze jedna z roli, ktera je mu v urcité
situaci pfisouzena, a to dobrovolné ¢i nikoli. Novinar ¢i novinarka tedy rozmlouvaji vzdy s pa-
ni X nebo panem Y, ktefi maji v Zivoté i jiné zkuSenosti, role apod. Pfistupujte k osobé, s niz dé-
late rozhovor partnersky. Nesnazte se svymi otazkami clovéka vméstnat do predem pfipravené
(a verejnosti ¢asto poZzadované) kategorie obéti.

Dohodnéte si dopredu obsah rozhovoru (viz dale). Myslete také na fyzické pohodli; nabidnéte
obcerstveni, sdélte, Ze je mozné kdykoli délat prestavky apod.

Pokud se setkate s ¢lovékem, ktery byl obéti trestného Cinu teprve nedavno, zvazujte, zda ne-
lze rozhovor odloZit. Takovy ¢lovék je pod vlivem extrémniho stresu. MiZe se hlre soustredit,
pomaleji chapat otazky ¢i se obtiznéji rozhoduje.

JAK ZISKAT INFORMOVANY SOUHLAS?

Informovany souhlas je koncept, ktery je vyuzivan jako jeden z pilitd etického vyzkumu. Tento
koncept lze v3ak stejné dobre vyuzit i pro praci v médiich. Podobné jako ochrana zdrojt citli-
vych informaci by mél byt informovany souhlas pilifem profesiondlni novinarské prace. Ziska-
vanim informovaného souhlasu vyjadiujeme Gctu a respekt k ¢lovéku, od kterého informace
ziskavame, a rovnéz i k jeho zkusenosti.

O informovaném souhlasu lze hovofit, pokud:

® osoba je plné informovana o vyzkumném procesu a obsahu vyzkumu

2 Zékon 40/20009, trestni zakonik §§ 367 a 368
3 Zakon 40/2009, trestni zakonik § 150

e informovany souhlas je ziskan bez natlaku

® osoba ma moznost odmitnout participaci na vyzkumu ve kterékoli fazi (Ellsberg/ Heise,
2005; Hopf, 2000; Human rights standards for preventing and combating trafficking and
the protection of the rights of trafficked persons, 2009 a dalsi).

Cilem je umoznit ¢lovéku, ktery poskytuje informace ¢i rozhovor pro vyzkum (v tomto ptipadé
médiim), ucinit maximalné informované rozhodnuti o tom, jak se zachovat. Soucasti informaci,
které by mély byt predany, je:

e informace o formatu vystupu (¢lanek, rozhovor, reportaz, regionalni noviny, hlavni zpravo-
dajska relace v televizi apod.)

e sdéleni, kdo bude vést rozhovor a pro koho, pfedani kontaktu na sebe, aby se zpovidany
mohl pfipadné pozdéji ozvat

e informace o moznych rizicich a pfinosech pro konkrétniho ¢lovéka, pripadné skupinu/ko-
munitu

e informace o tom, jak bude zarucena dlivérnost sdileného obsahu
® jakym zplsobem budou pfipadné data anonymizovana

® informace o tom, Ze co se jednou dostane do médii, nelze jiz vzit zpét a zlstava tak vzdy
v néjaké formé dostupné

e zda bude mozna autorizace

e informace o tom, ze otazky mohou smérovat k nasili, které osoba prozila, ¢i k citlivym
tématam jejiho Zivota (Callamard, 1999; Ellsberg/Heise, 2005; Hopf, 2000 a dalsi)

Ziskavani informovaného souhlasu by mélo probihat jako dialog, formou pfimérenou véku
a stavu Clovéka, nikoli jako jednostranné predani informaci.

POSKYTNOUT ZA ROZHOVOR HONORAR CI NIKOLI?

finanéniho ohodnoceni.

Proti finan¢nimu honorovani hovofi zejména argumenty, jez poukazuji na urcity nepfimo
vyvinuty tlak na ¢lovéka, aby rozhovor poskytl, zejména pokud je v socialné obtizné situaci
a odmitnout vydélek tak m@ize byt slozité. Clovék, ktery obdrzel honorar, si také maze pfipa-
dat ,dluzny”, mit pocit, Ze musi sdélovat citlivé, traumatické i jiné zkusenosti, k jejichz sdileni
by jinak nebyl naklonény.
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Pro nabidku honorafe zase hovofi fakt, Ze
Clovék musi stravit s novinafem ¢i novinar-
kou urcity cas, v nékterych pripadech i nékam
prijet. Honorar by tak mél byt finan¢ni kom-
penzaci vynaloZzeného casu, prip. nakladd na
cestu, uslého vydélku apod. Takovy koncept
honoréfe nepovede k tomu, Ze se budou vy-
tvaret situace, kde se ,historie utrpeni stava
komoditou, kterd je prodavana a kupovana”
(Brunovskis/ Surtees, 2007).

Svlj pfistup k tomu, zda a za co budeme
¢lovéka po rozhovoru honorovat ¢i nikoli, je
vhodné rovnéz sdélit tomu, kdo nam informa-
ce predava.

BEHEM ROZHOVORU

Usilujte o nezranujici a respektujici rozhovor.
Pfi rozhovoru se chovejte tak, jak byste chtéli,
aby se lidé v takové situaci chovali k vam.

te obecnéjsimi tématy. Klad'te oteviené otazky.

Mdazete vyjadrit Ucast ¢i litost, nikdy vSak ne-
pouzivejte fraze typu: ,vim, jak vdm je*, ,plné
vds chdpu” apod. Nebudte prekvapeni, pokud
Clovék, se kterym hovofrite, vyjadreni vasi Gcas-
ti odmita prijmout ¢i reaguje rozhnévané. To
se mlZe stat, zejména pokud si vas spojuje se
zdrojem svého traumatu ¢i ma Spatné zkuse-
nosti s médii.

Ujistujte se v prabéhu rozhovoru, Ze obsahu
rozumite, avSak neprerusujte ihned, pokud jsou
nékteré vyrcené informace nejasné ¢i nedavaji
pfi poslechu smysl.

Reflektujte vlastni tén hovoru i fe¢ téla. Je
vhodné vyvarovat se vét obsahujicich hodnotici
stanovisko, napf. ,mél/a jste...”, a otazek, které
mohou pUsobit obviriujicim zplsobem, napf.
«proc jste neudélal/a to ¢i ono?”

PRINCIPY RESPEKTUJICI-
HO A NEZRANUJICIHO

ROZHOVORU

Chovej se tak, jak by si chté-
l/a, aby se jini v podobné si-
tuaci chovali k tobé

Ziskej informovany souhlas
s rozhovorem pro média

vV

Pokladej oteviené otazky

UjiStuj se v prabéhu rozho-
voru, ze obsahu néjak rozu-
miS, avSak neprerusuj ihned,
pokud jsou nékteré vyrcené

informace nejasné i nedavaji

pri poslechu smysl

Reflektuj vlastni téon hovoru
i rec téla, vyvaruj se hodnoto-
vé podbarvenych vét obsahu-
jicich ,mél/a jste...” a otazek,
které mohou pUsobit obvinu-
jicim zplsobem, napft. ,proc
jste neudélal/a to ¢i ono*?

Pokud nastane krizova situa-
ce, zGstan klidny/a a vyjadruj
podporu

Nebud prekvapen/a dlouhym
neprerusovanym tokem slov;
neprerusuj liceni traumatické
udalosti pfilis brzy

Vénuj ¢as a pozornost ukon-

¢eni rozhovoru a doznéni

emoci; pokud je to vhodné,
nabidni kontakty na pomaha-
jici organizace.

Pokud nastane krizova situace, zlistante klidny/a a klid vyzatujte i navenek. Zaroven také dejte na-
jevo empatii. Je mozné pokusit se o tzv. laickou krizovou intervenci. Jeji cile se v zasadé nelisi od
pomociodborné. Laicka krizova intervence usiluje o stabilizaci ¢lovéka, vétsinou uvolnénim emoc-
niho napétiapokusem porozumét jeho tiZivé situacis ohledem nabudoucnost (Vodackova, 2007).
Pouziva (nejéastéji intuitivné) podobnych principt jako pomoc odborna:

® zajisténi podminek k neruSenému rozhovoru

® umoznéni uvolnénf a tzv. abreakce (tj. ,0dziti" ¢i znovuvybavenf si, véetné negativnich pro-
zitk a emoci)

e naladéni se plné na ¢lovéka a vyjadfovani podpory

® pomoc pfi orientaci v situaci, legitimizace vyjadfovani emoci a identifikace dalsiho kroku
k reseni situace (Vodackova, 2007; Cirtkova / Vitousova, 2007)

Nejcastéjsi potizi pri krizové intervenci byva vlastni strach z vyjadrenych silnych emoci, kte-
ry se mlze projevit jako zabranovani placi a smutku (,neplacte, to situaci nezméni™) ¢i zlosti
(,vztek vdm nepomdze”). Dalsi chybou je davani rychlych a ,jednoduchych” rad, napft. ,jdéte
hned na policii, oni ho chytnou a potrestaji” ¢i ,,nesmite si takové myslenky pripoustét, to vds
ni¢i” apod. Casto se takto nevédomé snazime vyhybat bolestnym a tézkym tématdm.
Pamatujte, Ze nékteré udalosti mohou mit v urcitych kulturnich a socialnich kontextech
rtzné vyznamy (napf. vnimani nasili).

Lidé, ktefi maji zkusenost obéti trestného ¢inu, mohou byt velmi citlivi ke zpochybriovani popisu
vlastnich zazitkd. | pokud jsou v pribéhu nesrovnalosti, nezpochybriujte jejich vnimanf situace.

Tito lidé mohou také trpét nejriznéjsimi poruchami (poruchy proZivani, spanku, prijiman{
potravy, nutkavé vybavovani si vzpominek). Néktefi vam mohou popisovat i pocity disociace
(oddéleni svou procesti prozivani, pocit oddéleni od téla) ¢i potfebu sebeposkozovani. V ta-
kové situaci se mnohdy objevuji pochybnosti o vlastni normalité, proto je takového ¢lovéka
potfeba podporit, Zze takové pocity jsou normalni, napft. ,to, co popisujete je béZnou/nor-
madlnfi reakci na velmi nebéZnou/extrémni zkusenost. Takové zdzZitky md mnoho lidi, ktefi byli
v podobné situaci.”

Mdaze se stat, ze se Clovék pri vypravéni zkusenosti dostane do faze, kdy se zacne vinit z toho,
Ze se stal obéti trestného cinu. Déje se to napf. u Zen, které byly znasilnény, ¢i u lidi, ktefi
se stali obéti domaciho nasili. Mnohdy je vlastni sebeobvifiovani dlsledkem spolecenskych
konstrukci a stereotypl (napf. ,svym oblecenim si koledovala o takové zachdzeni™, ,pokud by
manzela neprovokovala, nikdy by ji neuhodil” apod.). Nepodporujte nikdy sebeobvifiovani.

Clovék, ktery se stal obéti, ¢in nespachal!

Ponechte si na rozhovor dostatek €asu, abyste nebyli tlaceni ukondit jej uprostred vypravéni.
Nejen v pfipadech, kdy se mohou béhem rozhovoru objevit silné emoce, mlze interview trvat
del3i dobu, nez bylo planovano.
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UKONCENI SETKANI

Vénuijte Cas a péci ukonceni rozhovoru. Je vhodné poskytnout prostor pro reflexi a doznénf
akutnich emoci, pfipadné nabidnout kontakty na pomahajici organizace. Legitimizujte vyhle-
dani pomoci. Zanechte také kontakt na sebe, aby se na vas ¢lovék, se kterym jste hovorili, mohl
pozdéji obratit.

PRIPRAVA CLANKU/TEXTU/REPORTAZE

JAK NAKLADAT SE ZiISKANYMI DATY?

Zverejnénim identity Clovéka, ktery se stal obéti trestného Cinu, mGzeme v nékterych pfipa-
dech velmi ohrozit jeho bezpecnost (zejména v piipadé, Ze ho osoby, které trestny ¢in spa-
chaly, hledaji) ¢i fatalné ovlivnit jeho dalsi Zivot ve spole¢nosti. Nikdy proto nezvefejiiujeme
identitu lidi, ktefi se stali obéti trestného ¢inu.

Vyjimku tvoii pouze situace, kdy ¢lovék o zverejnéni své identity pozada ¢i k nému da vyslovny
a informovany souhlas, a to nejlépe v situaci, ktera bezprostfedné nenavazuje na trestny cin.

we

Nezverejiujte neovérené, zavadéjici ¢i jinak nepresné informace.

Chrarite pofizené materialy, ze kterych by bylo mozné dovodit identitu ¢lovéka, ktery se stal
obéti trestného cinu, pred zneuzitim ¢i nadbytec¢nym uZivanim dalSimi osobami.

Ponechte ¢lovéku, ktery se vami podélil o svdj pribéh, moznost autorizovat svou vypovéd,
vetné prava na nezverejnéni nékterych informaci.

Pokud jste pofidili fotografie ¢i videozaznam, zvazte, ktery vizualni material pouzijete. Ne-
vhodné pouzité vizualy mohou vést k odhaleni totoznosti ¢lovéka, ktery se stal obéti trestné-
ho ¢inu. Nikdy nepouZivejte materialy, které mohou potencialné sniZzovat distojnost zobraze-
nych lidi. Pokud pouzivate ilustra¢ni fotografie, postupujte obdobné.

NA CO SI DAT JESTE POZOR?

VSichni béhem Zivota zazivame rdizné hlubokd traumata a budujeme si mechanismy, jak se s nimi
vyrovnavat. U lidi, ktefi jsou v pfimém (a opakovaném) kontaktu s hluboce traumatizovanymi, se
mUze rozvinout tzv. sekundarni trauma (nékteré odborné publikace hovofi o tzv. terciarni trau-
matizaci - Vizinova/Preiss, 1999). Dlsledkem sekundarniho (resp. terciarniho) traumatu muze
byt rozvoj podobnych symptomd, jaké maji osoby, které prozily traumatizujici situaci jako obéti.
Témto rizikdim je potfeba vénovat pozornost i pfi novinarské praci. BEzné pomaha moznost dis-
kutovat o svych pocitech s tymem koleg( a kolegyn, psychoterapie ¢i supervize. Prevenci rozvoje
sekundarniho traumatu je také dodrzovani dusevni hygieny. Naopak rizikem, které je dlisledkem
zanedbani péce o sebe, mize byt tzv. syndrom vyhofteni, ktery se mimo jiné projevuje tinavou,
nezajmem o praci ¢i cynickym a necitlivym pristupem k lidem, ktefi jsou v obtizné situaci.

..NA ZAVER

Vedeni nezranujiciho rozhovoru s lidmi v krizi, obétmi trestné ¢innosti ¢i hromadnych kata-
strof by mélo patrit k zakladdim profesionalni novinarské prace. Myslim, Ze nikdy neni pozdé
na to hledat dalsi cesty, jak jinym zbytecné neublizovat béhem vykonu povolani. Pro¢ by se
vlastné k pomahajicim profesim nemohli na kurzech prace s lidmi v krizi pfidat i novinafi
a novinarky?
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DULEZITA ROZCESTIV PROCESU PSANI TEXTU
O MENSINOVYCH TEMATECH: PREMYSLENI
O INTERAKCI S LIDMI, SE KTERYMI SE AUTOR
TEXTU POTKAVA

PETR MATOUSEK

Byl jsem osloven, abych napsal text do sborniku o tom, jak psat, vést rozhovory a publiko-
vat texty o zlo¢inech z nenavisti. Nejsem novinaf a nevim prilis o novinafské praxi. Pfesto se
mi zd4, ze k tématu mohu pfrispét, protoze se jako kvalitativni sociolog pohybuji v prostredi
okrajovych kultur. Vénuji se tématdim, jakymi je prostituce, drogova scéna, bezdomovectvi,
transsexualita ¢i regulace verejného prostoru. V ramci svych vyzkum( ¢asto vedu rozhovory
s lidmi ohroZenymi i zazivajicimi nenavist ze strany vétsinové spolec¢nosti.

Kvalitativni sociologie je védni obor, ktery se zabyva analyzou text( a nepracuje s Cisly (zjed-
nodusené, ale vystizné fe¢eno). Ma tudiZ, z mého pohledu, mnoho spole¢ného s novinafinou.
Nejen zakladatele kvalitativniho vyzkumu R. E. Parka, ktery byl zaroven novinarem, ale i zp0G-
sob prace. Na zacatku je téma, zvédavost, otazka. Odpovédi na tuto pocatecni otazku se nedaji
najit v kancelari nebo v pocitaci pomoci Googlu, ale je potfeba vyjit do terénu. Nékam, kde se

nachazeji lidé, ktefi odpovédi znaji, protoze tyto otazky se tykaji svéta, ve kterém Ziji.

Proto se jich jdu zeptat na jejich svét. V terénu musim néjakym zptsobem vysvétlit, pro¢ jsem prisel
pravé za nimi a jakym zplsobem o jejich svété, pribéhu, tématu budu dale psat ¢i mluvit smérem
k vétSinové spolecnosti. Snazim se v prostoru, ktery neznam, ziskat rozhovor, odpovédi, sociolo-
gicky feCeno data. Poté sedim nad nahravkami, pfepisuji je a snazim se analyzovat sebrané (daje.
A vysledkem je text, ktery odpovida na pocatecni otazku (a také pfinasi dalsi otazky k tématu).

CO MAJI SPOLECNE SOCIOLOGIE A NOVINARINA?

R. E. Park jiz kolem roku 1920 studenty sociologie v Chicagu upozornil na to, Ze za okny poslu-
chéarny je svét, ktery je neznamy a neprobadany. Nemyslel tim svét vzdalenych civilizaci, ale
svét velmi blizky - svét bezdomovc(, pristéhovalct, prostitutek, prosté lidi, kterych si bézny
obcan nevsima. Od té doby na Chicagské univerzité vznikaly velmi zajimavé studie z rdznych
mist i o rlznych socialnich skupinach - z tanecnich klub@, slum@, pohfebnich Gstavii nebo
z prostiedi lékarské fakulty, dale prace o bezdomovcich &i z prostfedi gangl. Pozornost se
obrétila ke kazdodennimu svétu, ktery byl dosud v sociologii okrajovou zaleZitosti. Dilezitym
obratem Chicagské univerzity bylo i to, Ze se tato vSednost zkoumala predevsim pobytem
vyzkumnikd v pfirozeném prostfedi a rozhovory s lidmi, ktefi tomu prostfedi rozuméli. Hlavni

pfinos téchto vyzkumd je i vtom, Ze se badatelé snaZili porozumét jev(im, které byly skryty
obycejnym obcantim, pfipadné mély nalepku nenormality. Z téchto prvotnich studif se rozvi-
nula kvalitativni sociologie, kterd ma i dnes velmi podobna témata, jaka méla pred druhou své-
tovou vélkou na Chicagské univerzité. Po celou dobu vsak provazeji odborné studie i otazky
o etice vyzkumu, o tom, jak psat a neublizit, jak ochranit sebe i druhé. Otazky o odpovédnosti
za text, o politice publikovanii o stylech psani. V tomto textu se budu zabyvat pravé takovymi
rozcestimi, ktera povazuji za spolecna v novinarské a sociologické praxi.

Pokud bych mél zdiraznit jeden spolecny jmenovatel pro novinarskou a sociologickou praci,
nazval bych jej interakce. Interakce téch, ktefi text pisi, a téch, ktefi v prostoru Zziji. Ale také
interakce téch, ktefi text pisi, a téch, ktefi text posuzuji — nemyslim jen svét ¢tenard, ale i svét
organizaci a lidi, ktefi v ni urcuji, zda text vyjde nebo zda je tfeba jej jesté néjakym zplisobem
upravit. V tématech, ktera jsou problematicka, je interakce s ostatnimi pro autora textd jed-
znamena neublizit lidem, o kterych pisi, a zaroven oslovit a presvédcit o dulezitosti tématu lidi,
ktefi mu doposud nevénovali Zddnou pozornost. Tento text je pravé o interakci a o tom, jak je
dalezité nevnimat ji jako néco samoziejmého. V procesu vzniku textu je mozné se v urcitych
okamzZicich rozhlédnout, pozastavit se a uvazovat, jakym zplsobem jit dal a co mé pocinani
muze zpUsobit.

Nechci publikovat deset dllezitych zasad (a jednu navdavkem), diky nimz se vyhnete problé-
mUm. Cilem tohoto textu je priblizit své zkusenosti vyzkumnika okruhu lidi, pro které by tyto
zkuSenosti mohly byt uzite¢né v jejich praci. Neni navodem, ale jakousi mapou Gzemi, ve kte-
rém se sociologové a novinari potkavaji, kdyz pisi o okrajovych kulturach. V textu pouzivam
termin vyzkumnik, coz neni genderova nekorektnost ani oborova nadfazenost. Pouzivam jej,
protoZe jde o situace, které jsem prozil nebo o kterych premyslim v ramci procesu vzniku textu
ja sam. Nechci psat navod pro novinare, jde o moji reflexi toho, co délam. Pokud vam bude
k uzitku, protoZze mnohé situace znate, zazili jste je nebo vam v budoucnu mohou pomoci
v uvazovanfi, budu rad.

PRED VSTUPEM DO TERENU

Na pocatku vyzkumného Setfeni je projekt, zadani. Ale samoziejmé na zacatku mlze byt
i nahodné setkani, pozorovanf situace, osloveni ,nezajimalo by vas to?"” A pokud je odpovéd
kladna, nasleduje vymezovani tématu, metody zkoumani (kde najdu lidi, kterych se budu ptat)
a literatury tykajici se tématu. Ovliviuji tyto casti interakci?

Téma vyzkumu je voleno vyzkumnikem, respektive nejen jim; mdze to byt vyzkumny projekt
instituce, ve které je zaméstnan (to v tuto chvili ovSem nenf az tolik podstatné). Téma vyzku-
mu je voleno (nebo lépe, k tématu je pristupovano) v souvislosti s biografickou zkusenosti
vyzkumnika a jeho teoretickymi znalostmi. Oboji tvofi jakési ,predvédéni” (Behr, 2004). V tuto
chvili tedy probiha interakce mezi tématem a vyzkumnikem, kdy je téma zkoumano skrze
osobnost vyzkumnika. K tématu jiz v tuto chvili neni pfistupovano jen teoreticky, ale jako k so-
cialni praxi, ktera bude zkoumana (Behr, 2004). Na této kfiZzovatce se vyzkumnik rozhoduje,
zda je schopen toto predvédéni opustit ve prospéch pochopeni tématu ve zkoumané (Zité)
podobé. Zda je pro néj téma a vyzkumny zamér neohrozujici. Prvni kfiZzovatkou, na které se
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JAK NE/PREMYSLET

® Rdd bych napsal text o novych
tanecnich drogdch. Setkdm se
s lidmi, kteri mi pomohou se
k nim snadnéji dostat a urcite
mi daji néjaky vzorek k vyzkou-
Seni. V takovém pripadé hrozi,
Ze text nebude nejspiSe vibec
napsan a pravdépodobné se ani
nevratim do prace.

® Proc chci psdt o tomto tématu?
Stojim na néci strané - obéti,
pachatele nespravedlivé odsou-
zeného? Co se stane po zverej-
néni textu — s lidmi, o kterych
pisi, se mnou, s mymi blizkymi?
Jak mé ochrani organizace, ve
které pracuji, pokud mi béhem
rozhovort nékdo bude vyhro-
Zovat?

® Opravdu chci psdt? Jak budu
psat o zlocinech z nenavisti,
kdyz si myslim, Ze ti cerni, bili,
zeleni, razovi by méli... Budu
schopen vést empaticky rozho-
vor se znasilnénou divkou, po-
kud si myslim, Ze za znésilnénf si
zenské mohou samy, kdyz chodi
v minisuknich? Tyrd mé manzel:
budu-li psat o domacim nasili,
vyresim tak svou situaci...?

voli zplsob a hloubka interakce, je stanovenfi
samotného vyzkumného tématu. Tato kfizo-
vatka je mnohdy opomijena; vyzkumnik je ve-
den zajmem a touhou po dobrodruzstvi ¢asto
velmi daleko za hranice Unosnosti. Takovy
priklad lici ve své knize O fotografii Susan
Sonntagova (2002), kdy jeji kolegyné, americ-
ka fotografka, pofizovala fotografie mental-
né postizenych z profilu (jako prvni na svété).
Tomuto tématu se vénovala nékolik let, nez
ukoncila svdj Zivot sebevrazdou, protoZe ne-
snesla pohledy lidi ze svych fotografii. V umir-
(2004) pfi svém vyzkumu policistd: ,Mnohé
véci, které jsme vidél (v€etné vlastni pasivity),
jsem jen stézi vydrzel, mnohokrat jsem chtél
... zasahnout, ...a musel jsem se pfemahat, ...
abych neodesel.” Pokud vyzkumnik opomine
tuto k¥izovatku vlastni zkusenosti a tématu
analyzovat, mGze byt cely vyzkum prerusen,
aniz by byl dokoncen.

Pokud je shledano téma G/nosnym, je pozor-
nost vénovana metodé Setfeni, respektive
metodé pristupu do/k prostredi. Vyzkum-
nik voli zplsob, jakym bude do prostoru
ne/zasahovat. Jako metody pfistupu v terén-
nim vyzkumu jsou uzivany predevsim rozho-
vory s respondenty a pozorovani, pfipadné
kombinace obou. Na naduzivani rozhovord
upozornuji ve své studii Atkinson a Silverman
(1998), ktefi oznacuji spolecnost terminem
Jinterview society”. Jaky je tento zplsob sbé-
ru dat z hlediska interakce?

Zplsoby rozhovoru mezi respondentem
a vyzkumnikem jsou analyzovany v mnoha
knihach o kvalitativhim vyzkumu. Vedeni roz-
hovoru neni posuzovano v kategoriich dob-
fe/Spatné, ale spiSe je k rozhovoru pfistupo-
vano jako k moznosti ménit intimitu vztahu,

tedy ménit meze interakce kladenymi otazkami, intonaci ¢i ,fedi téla” (napf. Silverman, 1993).
Vyzkumna metoda rozhovoru dava tedy moZnost mnoha promén interakce, vztahu, nebo spi-
Se pokust o tuto zménu. Tato mnohost zplsobt vedeni (nejen sociologického) rozhovoru je
v literature reflektovana podobnosti vedeni rozhovoru vyzkumného a terapeutického (napf.
Chenail, 2000). Obecné je mozné fict, Ze soucasny zpUisob vedeni rozhovoru smétuje k reflexi
moci, kterou ten, ktery vede rozhovor, ma. Zména vedeni rozhovoru tedy probiha predevsim
od ,vytézeni informaci” od nékoho smérem k participaci na rozhovoru a textu o ném s nékym.

Nyni se zastavim u literatury, ktera se v posledni dobé objevuje v ramci kvalitativniho pfi-
stupu ke studiu zavislosti. Tyto knihy (napf. Morgan, 2002; Rhodes, 1999; Hartnoll, 2003)
pristupuji k terénnimu vyzkumu z hlediska interakce neproblematickym zplisobem, zd(-
raznujice hlavné rychlost a levnost. V mnohém se v pfistupu k respondentiim podoba-
ji; nabizim zde alespor metodu jednoho z nich. Metoda vyzkumného Setfeni v terénu
(Morgan, 2002) je ale velmi spornd, nebot Fadi respondenty do dvou kategorii: do tzv.
vymezena majiteli nebo zaméstnanci bar(, noc¢nich klub® a nevéstinct, taxikari, pouli¢nimi
dealery, dospélymi a mladezi Zijici nebo potulujici se po ulicich. K témto kategoriim potom
Morgan pristupuje tak, ze ,typ otdzek, ktery by mél byt zahrnut do rozhovoru s informan-
tem, zdvisi na tom, o jakou kategorii informant( se jednd”. Zda se mi problematické zara-
zovat vypovédi do predem pfipravenych kategorii a jesté pro kazdou kategorii pfipravovat
jiné otazky. Nicméné souhlasim s tim, Ze je to neproblematicka interakce, ktera je zcela
volena vyzkumnikem. Z bezpeci kancelare vypada toto ¢lenénf jednoduse, ale v terénu se
z kategorie bezpe¢ného zaméstnance baru mlze stat prekupnik drog, a najednou je takova
kategorie, k ni¢emu a tudiZ ji musim preformulovat. Pro barmana mohu mit pfipravené
otazky ohledné konzumace drog v prostoru baru, ale dealera drog se potrebuji zeptat na
néco jiného. Problematické je i predem odhadovat, jakou dlvéru a jakou naladu bude mit
komunikaéni partner, zda na tohle ¢ ono odpovi. Jsem zastancem toho, Ze rozhovor se
rodi v konkrétni situaci mezi konkrétnimi lidmi. Na druhou stranu pro¢ kazdého majitele
baru povaZovat a priori za nebezpe¢ného?

Pozorovani mizeme dale délit na ziiéastnéné a nezicastnéné (v této stati zlstavam v kon-
textu zkoumani interakce). Pfi nezGc¢astnéném pozorovani mlze interakce vzniknout, ale ne-
zamérné. Vyzkumnik touto metodou z(stava interakci vzdalen nejvice.

Pokud je zvolen zplsob zGcastnéného pozorovani, lze interakci regulovat néjakymi prostred-
ky? ZGcastnéné pozorovani predpoklada interakci v prostoru. U¢ast vyzkumnika se pohybuje
na Skale nezasahovani do prostoru (klasické pojeti napf. Chicagské skoly) az po zasahovani
do prostoru. U¢ast mGize byt odhalena; to znamen4, Ze vyzkumnik pfizna sviij védecky zamér
(Girtler, 2001; Gronfors, 2000), nebo neodhalend, kdy vyzkumnik je v ocich zkoumanych ¢le-
nem komunity (napt. White, ktery byl tfi roky ¢lenem gangu, ktery zkoumal). V obou pfipadech
je mozné volit rizné stupné tcastenstvi.

V obou pripadech, jak pfi pozorovani, tak i pri rozhovorech, je mozné, aby vyzkumnik volil
zpUsoby interakce. Pfi vybéru metody zkoumani tak mdize ucinit a ujasnit si pripadna askalf
jesté pred samotnym vstupem do prostoru. Nicméné interakce je v téchto Gvahach pouze
naznacena (aZ na vyjimku pFistupu Morgana, 2002), samotné Feseni a upfesnéni ¢eka v obou
pripadech na konkrétnf situaci. Osobné si myslim, Ze je dllezité se témto Givaham vénovat jiz
pred zapocetim samotného vyzkumu, nebot vyrazné ulehdi vlastni pohyb v terénu.

V TERENU

Pokud uvidim nasili, budu zasahovat? Pokud piSi o prostituci a na trase objevim tfinactiletou
divku, budu informovat policii? Kde jsou hranice mé, organizace, ve které pracuji, legislativy -
mohu je prekrocit? Kdy a pro¢? Jak premluvim lidi k otevienému rozhovoru?
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Vstup do prostfedi je jisté velmi daleZitou sou-
Casti vyzkumu. M(ze probihat riznymi zpUsoby.
Jeden je uvedeni vyzkumnika do prostoru treti
osobou. Tento prostrednik slouzi jako privodce
po neznamém prostoru, ktery zaroven dodava
vyzkumnikovi respekt. Tento zplsob ma ovsem
jedno Uskali, na které upozorniuji ve své studii
Williams a Dunlap (1992). Ti zkoumali prostredi
drogovych dealer(i, kam se nechali uvést pro-
stfednikem. Jeden z jejich prostrednik( mél ale
v komunité velmi Spatnou povést, nizky status
a tak jejich prijeti nebylo valné. Je treba tedy
v pfipadé prostrednika dbat na jeho status, coz
znamena mit o komunité a prostfedi predem
néjaké informace.

,,I.J,Obry den, jsem tady dobre v so-
czg{né wloucené lokaljte? Vite, ja
Pist text o chudobé, tqk bych po;fr"e-
boval, Jjestli byste se mnou neudéiql
rozhovor.”  Ale ano, pojdte dgl“
#A kde tu mdte zdsuvku na elektri-

nu_, potrebuji Pripojit notebook. Wi.
-Fi asi nejde, ze?"

Snadnéjsi vstup do prostfedi umoziuje mnoho faktord; napf. Gronfors (2000) upozoriiuje,
jak mu v pfistupu do romské komunity pomohlo jeho pfijmeni, které bylo shledano romskym.
Jini autofi zase upozorfiuji na vzhled, mnohdy pomiZe nahoda. Napr. Girtler (2001) leZel v ne-
mocnici s jednim ochrancem lehkych divek, sbliZil se s nim a vzniklo mezi nimi celozivotni
pratelstvi. Girtler se pak vénoval rozsahlému vyzkumu prostituce, nelegéalnich heren apod.,
kam mu umoznil pfistup pravé onen muz.

Je zfejmé, Ze volba metody ziskavani dat, hraje pfi vstupu a pohybu v terénu velkou roli.
Vyzkumnik, ktery se rozhodl sebrat data pofizenim rozhovord, si s sebou pfinasi predevsim
techniku pro jejich zaznamenani. Ta mdze pfinést legitimitu jeho pocinani, kdy nemusi prilis
vysvétlovat, kdo je, ale také neochotu poskytnout Gdaje, pfip. Uplné odmitnuti. Nékdy mize
znamenat i nebezpedi okradeni. Diversi (1998) popisuje, jak musel nechat nahravaci pfistroj pfi
zkoumanf déti ulice v Brazilii v hotelu, protoze mu predchozi zafizeni bylo na ulici ukradeno.
Sebral tedy rozhovory na ulici a po kazdém kontaktu je béZel prevypravét do hotelu na svij
diktafon. Tuto techniku nazval ,short stories”.

Samotny vyzkum v terénu s sebou prinasi tfi druhy vztaha (Ceglowski, 2000). Prvni je vy-
zkumnikv vztah s komunitou, tedy se spolecenstvim lidi, v niZ je vyzkumné Setfeni provadé-
no. Druhy vztah je mezi prostfedniky, ktefi zprostfedkovavaji vstup do komunity. A tfeti je
vztah mezi vyzkumnikem a respondenty. VSechny tyto vztahy ptsobi na vyzkumnika, mo-
hou pFinést situace bezpecné i nebezpelné. Rad bych se zastavil u vztahu mezi komunitou
v pfipadé zkoumani drogovych dealer( jen jejich rodinni pfislusnici ¢i uZivatelé drog, ale i po-
licisté, ktefi mohou ¢i nemusi pfijet (Williams/Dunlap, 1992).

Nyni se trochu zastavim u fenoménu zasahu do prostredi. Vyzkumnik se m{ze ocitnout jako
svédek raznych kriminalnich ¢ind (Williams/Dunlap, 1992; Williamson/ Folaron, 2001) nebo
zazije situace, které jej nuti zasahnout (Behr, 2003). Je na ném, zda se citi byt vazan zakonem,
normou, etikou ¢i jinymi pravidly. Girtler (2001) v této souvislosti cituje R. E. Parka, kterého se
studenti ptali, co v dané problematické situaci udélal: ,Not a damm thing. A moral man cannot
be a sociologist!” Jesté pred rokem ve mné tento vyrok vzbuzoval velky nesouhlas. Nyni jsem
jiz k nému smitlivéjsi a urcité by stal za samostatnou studii.

Zatimco pfi pozorovani je uplatnéna zasada nezasahovani velmi dlirazné (viz vyse), pfi metodé
rozhovorl je tato zdsada nékterymi sociology prekracovana. Rozhovor je veden spiSe v te-
rapeutickém stylu, ktery mifi nejen k popsani situace tak, jak ji vnimaji zic¢astnéni aktéri, ale
i k napravé této situace. Napriklad Fischer-Rosenthal a Rosenthalova uplatnili terapeutické
vedeni rozhovort v némeckych rodinach, se kterymi vedli rozhovory o plsobeni ¢lenl rodin
v obdobi druhé svétové valky (Fischer-Rosenthal, Rosenthal, 1997, 2001).

Osobné si myslim, Ze zatimco u pozorovani je sbirdna predevsim ,situacnost a identita”
(mnohdy bez znalosti zivotopisnych daj(), u rozhovord je sbirana ,biografie a temporalita”,
jejiz znalost umoznuje tyto terapeutické zasahy do identity.

PO VYZKUMU

Kdyz jsem psal diplomovou praci z pro-
stiedi prostituce, na jedné prezentaci di-
plomového seminére jsem byl upozornén,

vvvvvv

HRANICE VYZKUMNIKA

Kdy konci téma, kterému jsem se
vénoval - publikaci textu? Nebo jej
budu rozvijet dal? Jsem odpovédny
za to, Ze si ten text precetl politik
a cituje z néj? Jsem odpovédny za
Ctenare, ktery neporozumi mému

je odtrhnout se od terénu, odstfihnout se
od dat. Toto upozornéni bylo minéno pre-
devsim jako ono datové odtrzeni. Ale jak
ukoncit interakci?

1

Pouhy odchod z terénu, ,zavieni dvefi"

a dopsani prace v teple kancelare nezna-
mena ukonceni interakce, ale spiSe jejf
preruseni. Vyzkumnik totiz musi nékdy
z kancelare vyjit a prochazet méstem... Ve
vsech pripadech mlzZe potkat své respon-
denty, se kterymi ,interagoval”. Setkanf

textu? Co kdyz se tém lidem, kte-
i mi poskytli rozhovor, néco stane
po publikovani mého textu — budu
o tom psat? Budu to napravovat? Jde
to vlibec?

mUzZe byt ne/prijemné ze dvou ddvodu. Prv-

ni je zpGsoben znalosti vyzkumné zpravy.

Pokud se respondent o sobé docetl, co nechtél, potom je toto setkani nepfijemné. Lze se mu
ubranit tak, Ze vyzkumnou zpravu dam precist pred vlastnim uverejnénim. Napfiklad Girtler
(2001) tuto moznost vyuziva v ramci studii o zebracich: , Jeden fekl, Ze 95 procent mé prdce sedi.
A dalsi dodal, Ze aZ na pravopisné chyby je to v porddku”, Byl jsem poctén.”

Velmi zajimavy a nebezpecny fenomén je, kdyz vyzkumnika po ukonceni Setfeni ,dozene” zpra-
va z tohoto prostredi, ktera mu pripomene, Ze interakce nebyla tak hlubokd, jak byl v dobé
vyzkumu presvédcen. Pohyboval jsem se v byté, kde jsem délal rozhovor s jednou Zenou, ktera
méla velky vliv v romské komunité. Po ukonceni kontaktu jsem po pdl roce z mistniho tisku
zjistil, Ze tato Zena v mnou navstévovaném byté umucila skute¢nou majitelku bytu. V této
souvislosti upozorriuje Chenail (2000) na praxi supervize, kdy je vyzkumnikovi poskytnuta
terapeuticka a konzulta¢ni pomoc. Tento nastroj je velmi vyuzivan v socialni praci.

Vyzkumnik také po skonéeni terénniho vyzkumu stoji pfed otazkou, jakym zplisobem (a zda)
jména komunikac¢nich partnert i lokality neponechat v anonymité. Myslim si, Ze tato otazka
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také patfi do metody vyzkumu a méla by byt feSena pfed samotnym vstupem, zvlasté pokud
jsou metodou sbéru dat rozhovory. Zde upozornuji na platnou legislativu, ktera je vycerpava-
jicim zplsobem podana v ¢lanku T. Bitricha (Bitrich, 2002).

Ukonceni vyzkumu znamena také jeho prezentaci. V Gvodu jsem predeslal, Ze mluvim o vy-
zkumu, ktery si sam vyzkumnik vybral. Existuji ale i pfipady, kdy je vyzkum zadan a je provadén
pro néjakou instituci. Cil vyzkumu tak mGze byt veden zasahovanim do komunity, do prostoru,
ktery je zkouman. Pfikladem mohu byt studie o prostituci (napf. Veseld/Malinovéa/Palacek,
1991; Hacaperkova, 1996; Litomiska, 2003). Vyzkumnik je ,potom zatazen" do socialni politiky.
Prestoze si tuto situaci musel uvédomit na pocatku vyzkumu, mohlo dojit ke sbéru takovych
dat, ktera neptedpokladal a jejichz zvefejnénf jej mdze ohrozit. Elegantni feSeni takového pfi-
padu provedli Angli¢cané May, Harocopos a Hough (2002), v jejichZ studii je anotace: ,Ndzory
obsaZené v této zprdvé jsou ndzory autord, nevyjadruji nezbytné stanovisko Home Office (ani
nezobrazuji vlddni politiku)”. Home Office je vyzkumna agentura, ktera tuto vyzkumnou zpra-
vu vydala v ramci své edice a cely vyzkum financovala.

ZAVER

Odpovédi na otazky jsou jen
dalSimi otazkami. MensSinova
témata jsou pracna témata,
protoze piSeme pro nena-
slouchajici vétsSinu. Dlvéra
se velmi tézko ziskava, ale
lehko ztraci. Kazdy ma svdj
pribéh, ale malo lidi ma ¢lo-
véka, kterému ho muze vy-

Jsem si védom, Ze jsem nevycerpal viechna tskali
mozné interakce v ramci kvalitativniho vyzkumu.
Pokusil jsem se Ctenare spiSe provést od projek-
tu, skrze terén az po publikaci. Mnozi autofi in-
terakci vénuji velkou pozornost, jini ji opomijeji.
Mnozstvi literatury k tomuto tématu je ovsem
Gctyhodné, od obsahlych knih, aZ po formulaci
desatera pfikaz( terénniho vyzkumnika (Girtler,
v terénnim vyzkumu, podle mého, poskytl ve své
studii Behr (2004): ,Mél by respektovat i ty nej-
mensi odchylky a zmény, mél by byt pokud moz-

povédét. no transparentni, nemél by poskozovat lidi a mél
by vyhovovat mnoha zicastnénym, nebot, i kdyZz
jim neudéld radost, alespori se dozvédi vic o sobé
a o svém okoli.”
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VZORNA MENSINA NEBO ZLUTE NEBEZPECI?

MARTINA DVORAKOVA

Komunikace vytvari socialni realitu. ,Dnes se vieobecné vi, Ze komunikace neni pouhy zptsob
zpodobriovani, ale také prostiedek konstituovani reality. Komunikace vytvari sit propojenych
nazor( a vyznam, ke kterym se lidé vztahuji* (Foster, Bochner, 2008, str. 85-86). Média sehra-
vaji ve vytvarenf téchto siti vyznama dalezitou roli. Na prikladu dvou stereotypl spojovanych
v médiich a ve vefejném diskurzu obecné s asijskymi pristéhovalci se podivame na to, jak se
vytvareji a znovu upeviiuji tyto zaZité predstavy a jaké to ma dasledky pro ¢leny rliznych et-
nickych skupin.

Jiz nékolik desetileti v zapadnim svété prezivaji dva zakladni stereotypy vztahujici se k imi-
grantlm pfichazejicim z asijskych zemi. Podle jednoho predstavuji mensinu, ze které by si
ostatni minority mély vzit pfiklad. Podle druhého jsou nebezpecim, konkurenci pro zapadni
obyvatele v oblasti pracovniho trhu, vzdélani a postupu na spolecenském zebfricku.
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»Jste pracoviti, mate dobré vysledky ve $kole a vétsinou jste zdvorili.”

Pojem vzorna mensina byl vypustén do svéta po zverejnéni dvou ¢lank( v americkém tisku
v roce 1966. Tyto clanky vyzdvihovaly silné rodinné vazby, tctu ke vzdélani a dodrzovani zako-
nd, kterymi se podle nich vyznacovali Ameri¢ané japonského a ¢inského pavodu (Kawai, 2005).
Neni ndhodou, Ze se tento termin objevil v dobé hnuti za oblanska prava, jimz se jiné etnické
minority snazily domoci rovnopravného postaveni a upozornit na svou diskriminaci. Asijsti
pristéhovalci byli davani za ptiklad domaci minorité, tj. Afroameric¢antim, jako diikaz toho, ze
v Americe maji vichni stejné Sance a zalezi na snaze kazdého jednotlivce, kam to dotéhne.
Vzorna mensina je tich4, tézce pracuje, dosahuje svych cild vlastni pili a ne za pomoci statni
podpory i asistence (Kawai 2005, Lee, 1996).

Ulohu vzoru pro jiné etnické skupiny hraje v Ceské republice vietnamska komunita. Nasledujici
citaty jsem prevzala z on-line médif jako ukazku toho, jak bézni ¢tenafi (komentatori blogtl
psanych mladymi Vietnamci), ale i lidé, ktefi se vietnamskou komunitou dlouhodobé zabyvaji
(predseda Cesko-vietnamské spole¢nosti Marcel Winter), pfijali tento zjednoduseny pohled na
nasi spole¢nost.

vv 7

Mdm velmi dobrého vietnamského pritele, kdysi uspésného konstruktéra traktort,
dnes dobr'e zavedeného obchodnika s textilem, ktery zacinal pred 15 lety s likusovou
burikou v nasi predzahrddce a dnes md svtij velky kamenny obchod. Na Vietnamcich
si vazim jak jejich respektu ke kulture zemé, kterd je prijala, tak hodnot, které nam
diky svym tradicim prindSeji a na které mnozi z nds pomalu zapominaji, jako je
pracovitost, skromnost, vytrvalost, tradi¢ni rodinné a mezigeneracni vztahy.

Komentat ¢tenare: Nguyen Thi Thuy Duong, Neni banan jako banan, 29. 4. 2008.
Dostupné z blog.aktualne.centrum.cz

Rozdilii oproti Romiim je tak podle Wintera nékolik: ,Nikdy nikdo z Vietnamcti
uz od roku 1956, kdy se sem prvni z nich pristéhovali, nedostal od ¢eského stdtu
ani korunu, vzdycky se museli o sebe postarat sami. Vietnamci vybrali béhem
ti"f povodni, které v Ceské republice probéhly, 22 milionii korun na pomoc posti-
Zenym. To neudélali Zddni jini cizinci v Ceské republice. A konecné, reditelé $kol
touzi po tom, aby u nich studovaly vietnamské déti. Priimerny prospéch Viet-
namcti je na zdkladni skole 1,3, na stredni 1,7. Udélali néco takového Romové?"

Matéj Palka, Romové nejsou Vietnamci, 1. 9. 2011. Dostupné z www.parlamentni listy.cz

Jak posledni citovana véta naznacuje, princip stavéni jedné skupiny na vysluni, vzdy implikuje,
Ze existuje jina skupina, ktera je v protikladu k té Gspésné. Tuto roli, kterou ve Spojenych sta-
tech hraji Afroamericané, je u nas prisouzena romské komunité.

Vietnamci bud'te vitdni...

Myslim, Ze Cechti, kteri maji néco proti Vietnamciim, je minimum. Jste praco-
viti, mdte dobré vysledky ve Skole a vétsinou jste zdvorili. Zapadli jste do nasi
spolecnosti docela dobre, coZ se bohuZel nedd rict o jiné skupiné obyvatel, kte-
rd s ndma (bohuZzel) Zije mnohem déle. Rozdil je zejména v pristupu. Zatimco
Vietnamec se stard primdrné sdm o sebe a po nikom nic nechce, tak prislus-
nik mnou naznacené komunity ocekdvd, Ze se o néj postardme my a jakmile to
odmitneme, jsme oznaceni za rasisty. A¢ cizinci, velmi rychle jste dokdzali za-
padnout do nasi spolecnosti. Otdzkou je, proc toho po mnoha desetiletich neni
schopna i jind menSina, jejiz charakteristiky jsem zmirioval.

Komentar ¢tenare: Lenka Do Thi, Ce$ka nikdy nebudu. Ja su Vietnamka z Moravy
(archiv M.D.)

Zviditelnovanim kvalit jedné skupiny a v dlsledku toho potlacovanim narokd jinych minorit,
stereotyp zasiva pocity antipatii mezi rdznymi etnickymi mensinami. Pfedevsim vsak zahaluje
specifické socio-historické pozadi formovani jednotlivych skupin a tudiz srovnava vysledky
dvou odlisnych procest.

I Michal Miko ze sdruzeni SlovoZ21, které se zabyvd integraci mensin do majo-
ritni spolecnosti, se s Winterem shoduje, Ze je jind tiroveri vzdéldni mezi Romy
a Vietnamci. Problém je vsak podle néj v tom, co Romiim dovolila majoritni
spolecnost.

vivs

»Stdt k temto dvéma mensindm pristupuje jinak. V dobdch nejtemnéjsiho komu-
nismu sem zacali jezdit Vietnamci jako studenti, Romové naopak ziskali pozici
délnické tridy na ty nejzdkladnéjsi prdce, jako je kopdni prikopiti a podobné,”
vysvétluje pro ParlamentniListy.cz Miko. Stdt podle néj dlouhodobé k obéma
mensindm pristupuje jinak.

Matéj Palka, Romové nejsou Vietnamci, 1. 9. 2011. Dostupné z www.parlamentni listy.cz

Stereotyp nicméné neskodi jenom ostatnim mensinam, ale i imigrantdim, které oznacuje. Uzi-
vani jedné kategorie pro vSechny Vietnamce - at uZ jsou druhou generaci nebo nové prichozi
- poskozuje ty, ktefi ho nenaplnuji (Oshige, McGowan, Lindgren, 2006). Pozitivita stereotypu
déla dojem, Ze se pfislusnici komunity nemohou stéat obéti diskriminace nebo nasili z nenavis-
ti. Téz vytvali tlak na jednotlivce, ktefi nedokazi naplnit predstavu Vietnamce, tak jak existuje
ve vefejném mainstreamovém diskurzu.
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»Ja se také o Vietnamce nebojim, ale bojim se o Cechy, pravé proto, Ze jsou Vietnamci
o tolik lepsi”

Prekvapivé stejné charakteristiky (pracovitost, pile, orientace na Gspéch a cil), na kterych je
zalozZen stereotyp vzorné minority, byly v minulosti vyuzity pro vytvoreni dalsi nalepky s tpl-
né jinym vyznénim — nalepky zlutého nebezpedi. Tento pohled na asijské komunity se snazi
vyjadFit, Ze Asiaté vyuzivaji své schopnosti a pracovni moralku (¢asto za pouZiti nepoctivych
prostiedk() k predstizeni majoritni populace v oblasti finanéniho zabezpeceni a spolecenské-
ho uznani. Tato obava vznikla v USA diky vzristajicimu poctu imigrantd z Asie, ktefi byli pfilis
odlisni (tj. nebyli bili a nebyli kiestané), a kvali zvysujicimu se vyznamu povéle¢ného Japonska
a Ciny. Oba stereotypy fungovaly od $edesatych let v mainstreamovém diskurzu a byly vyu-
zivany podle aktualni spolecenské, politické a ekonomické situace. Pravé historicky pohled
na prelévani dlrazu z minority, kterd je vzorem pro ostatni, ve skupinu, jeZ nas ohrozuje, je
zajimavym dikazem toho, jak identita osob a skupin zavisi na vnéjSich okolnostech a je pfi-
Zivovana urcitymi zavedenymi predstavami, jez se v té které dobé zrovna hodf (Kawai, 2005).

Jd se také o Vietnamce nebojim, ale bojim se o Cechy, prdvé proto, Ze jsou Vi-
etnamci o tolik lepsi, jak piSete. K tomu nutno pripocist jejich velkou odolnost
a hlavné jejich vysokou natalitu. Pokud nebude nasi viddnouci elitou véas do-
statecné omezeno (popt. zastaveno) dalsi osidlovdni Ceska Vietnamci, budou
mit nasi potomci veliké problémy. Budouci asimilace Vietnamcti do ceské kul-
tury je (podle zkuSenosti jinych evropskych ndrodii s mensinami pochdzejicimi
z jinych civilizacnich okruhii) pouze zboZnym prdnim.

Komentar ¢tenare: Trang Tran Thu, 1978-2008, Pro¢ sem stale jezdi Vietnamci?,
22.3.2008. Dostupné z tranthu.blog.idnes.cz

Pozor na Vietnamce!

Jsou vysoce organizovani a pomalinku polehounku zde sili jejich moc, coZ si
mnozi neuvédomuji. Zacinaji proriistat ceskou administrativou jako houby
a je témer nemozné tomu zabrdnit. Jejich rasici mafidnské buriky pomalu ovldd-
ly Cesky trh s drogami, ktery je z hlediska financni perspektivy a stability mno-
hem vyhodnéjsi neZli prodej na stdnku. Disponuji také obrovskym mnoZstvim
penéz, coZ je déld odolnéjsimi (...) Vidél jsem jejich obii zdkladnu na Libusi
v Praze a jde z toho mrdz po zddech. Vysilaji si tam vlastni televizi, nikdo do-
vniti* nemiiZe, buji tam cerny obchod (...) TakZe bacha na né! Ukrajinci a cikdni
nebezpecni nebudou, protoZe organizovanost postrddaji.

Komentar ¢tenare: Trang Tran Thu, 1978-2008, Pro¢ sem stale jezdi Vietnamci?,
22.3.2008. Dostupné z tranthu.blog.idnes.cz

Zminéné dva stereotypy dobfe ukazuji, jak se
etnickd identita formuje ve vztahu k rlznym
skupinam lidi (vlastni komunita, ostatni minori-
ty, majoritni spole¢nost). Je zajimavé, ze pokud
mluvime o vzoru, porovnavame asijské pristé-
hovalce s jinymi etnickymi mensinami. Pokud
se hovofi o ohrozeni, vztahujeme se k nim sami.
Etnicita je vysledek vyjednavani mezi tim, ,co jd
povazuji za vlastni etnicitu a co povazuji za moji
etnickou identitu oni” (Nagel, 1994, str. 154). Na-
lepkovanim mensin tudiz vétsinova spolecnost
ovliviiuje sebepojeti jejich pFislusnikd. Medialni
obraz mensin, tj. mainstreamovy obraz vétsinové
spolecnosti, utvari jejich identitu prinejmensim
stejnym dilem jako jejich pohled na sebe sama.

K ZAMYSLENI

Balancovani mezi tim, co si o sobé myslim ja a jak
na mé pohliZeji ostatni, se dotyka nas vsech. Tim
vice lidi, ktefi se pohybuji v dvoukulturnim pro-
stredi a jsou na prvni pohled odlisni. Chtéla jsem
timto ¢lankem poukézat na existenci stereotypli
a zazitych predstav v nasem myslenf pfi nahlizeni
na ostatni. Komunika¢ni média maji velkou silu
pfi vytvareni socialni reality a konstruovani iden-
tit lidi. Pri popisu svéta vzdy vychazime z urcité
perspektivy, véci a lidi nahlizime z néjakého Ghlu
pohledu. Dalo by se fici, Ze jsme né&jak predem
zaujati. Cilem tohoto ¢lanku bylo na tento fakt
upozornit a ukazat, Ze je mozné se zamyslet nad
tim, jaké diskurzy ovliviiuji nas zpGsob nahlizeni
a referovani o svété, jakou realitu a ¢&f identitu
svymi zpravami vytvarime, za koho a o kom mlu-
vime a jaké zazité predstavy pomahame bofit Ci
upeviiovat.

ZDROJE
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JAKO INSPIRACI PRO

ZAMYSLENI O TOM, JAK
REFEROVAT

O MENSINACH,
NAVRHUJI POLOZIT S
NASLEDUJICI OTAZKY:

® Jaké mam predstavy o skupi-
né, o niz pisu?

e Odpovida moje predstava sou-
¢asnému stavu, slozeni a funk-
ci skupiny ve spolec¢nosti?

® Jaké stereotypy se poji s tou-
to skupinou?

e Na zdkladé ceho jsou tyto
stereotypy vytvoreny?

e Stavim skupinu do vztahu
s jinou skupinou? Proc s tou-
to skupinou? Co je odlisuje
a co maji spolec¢ného?

e (Co implicitné tvrdim o jinych
skupinach?
® Za koho hovorim?

e Koho nechavam mluvit?

® Kdo je soucasti této skupiny?
(generacni, profesni rozdily,
rodinné postaveni, vzdélani
aj.)

® Kteri clenové skupiny z mého
popisu vypadavaji?

e Avneposlednifadé - Do jaké
skupiny (skupin) patfim ja?
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MEDIA VERSUS KRAJNI PRAVICE

JAN CHARVAT

V médiich je problematika krajni pravice a neonacismu pomérné oblibena, protoZe neonacismus
je kontroverzni, pfitahuje pozornost a dobre se ,prodava”. Zarover je mozné vii¢i nému zaujmout
jasné negativni stanovisko, u kterého se da predpokladat vétSinovy souhlas zbytku spole¢nosti.

PFivrZzenci neonacismu jsou vSeobecné odsuzovani a da se predpokladat, Ze nikdo tzv. normal-
ni se nemuze k této skupiné pridat. Disledkem toho je, Ze média maji velmi ¢asto tendenci
sklouzavat k povrchnimu hodnocenti, které nutné nemusi odpovidat realité.

Velmi dlouho jsme byli svédky toho, jak se média snazila vykreslovat aktivisty krajni pravice
jako deprivované, asocialni, nemilované lidi s malym IQ. Pfestoze tento typ lidi je mezi stou-
penci krajni pravice zjevné pritomen vice nez v jinych skupinach spolecnosti, nelze tvrdit, ze
tvori jeji vétSinu. A zejména nelze tvrdit, Ze se z néj rekrutuje jeji vedeni.

V moment§, kdy se ukazalo, ze $picky neonacistického hnuti jsou schopny fungovat i v rdmci
moderni spole¢nosti, jsou schopny nahlasovat své demonstrace a pracuji tak, ze statni aparat
ma potiZe branit jejich aktivitdm, maji média tendenci obrétit a zacit malovat portrét neona-
cistll jako jakychsi tajuplnych spiklenct, pripadné nebezpecnych terorist(.

Ani jeden z téchto pristupl neni idealni, nebot je pouhou medialni zkratkou, vzdalenou od
reality. Klicovym problémem je, dle mého nazoru, neschopnost odliSovat podstatné zaleZitosti
od nepodstatnych.

KRAJNI PRAVICE VERSUS MEDIA

Co se tyce postoji k médiim, které vyuzivaji neonacisté nebo krajni pravice, vidime zde oscilaci
mezi dvéma proudy. Na jedné strané se dlouhodobé setkavame s tim, Ze neonacisté i krajni
pravice obecné odmitaji média a pokladaji je za lhare. Na druhé strané vidime i tendenci
usilovat o medialni Gspéch ¢i medialni slavu. To ma dva dlivody. Jednak Ze dobré informace
v médiich mohou pfinést nové pfiznivce. A v druhé radé je pro aktivisty, zejména neonacistic-
kych skupin, moznost objevit se v médiich sama o sobé cilem. A to i tehdy, kdy informace zde
zverejnéné nevyznivaji zcela pozitivné.

»Pro mnoho lidi jsou tisténa mé-
dia nécim jako pismem svatym.
Jsou presvédceni o tom, Ze co se
piSe v novinach, musi byt pravda
a média maji jen jediny uslechtily
ucel a to informovat obyvatelstvo
o aktualnich a zajimavych uda-
lostech. Vétsina lidi takto uva-
Zuje. Naproti tomu vétSina na-
cionalnich socialisti ma na ucel
médif jiny nazor. Jsme presvéd-
Ceni, Ze jednotliva média, tiSténa,
hlasova nebo obrazova, jen slouzi
zajmum svych majiteld, kteri skr-
ze né hybaji verejnym minénim.
Skute¢ni majitelé drtivé vétSiny
svétovych médii pochazi z jed-
noho stejného etnika. Ale o ném
dnes psat nechci. Re¢ bude o je-
jich pésacich. Téch, co jiz davno
pochopili, jakou maji média silu,
a pronikli do nich jako redaktori,

v Vv

aby si jemné sitili svou agendu”

Pavel Eichler bez masky, 15. 11.
2006, Narodni odpor, dostupné z:
www.odpor.org

»,Neni na skodu se nékdy zamy-
slet, jak dalece lze vyuzit tak
béznad média - televizi, noviny
¢i film - jako mohutny ndstroj
propagandy. Neni na Skodu se
nékdy zamyslet, komu tzv. neza-
visla média dnes patii a kdo ma
tu skute¢nou moc vlastni tvorbu
téchto médii ovlivnit. Kdo dokaze
uméle vyvolat politické skandaly,
mezinarodni krize, borit moralni
tabu. Kdo tvoii vefejné minéni.

Neni na Skodu se nékdy zamy-
slet, komu a pro¢ tato propa-
ganda slouZi. Neni na Skodu se
nékdy zamyslet, zda mé nazory,
nazory mych blizkych, a nazory
mého okoli nejsou témito médii
- tedy, témito lidmi - nenapadné,
o to vSak mohutnéji ovliviiovany.
Proc¢ a za jakou cenu...

Nadvlada Zidfi - mytus?, 14. 5. 2008,
Narodni odpor, dostupné z:
www.odpor.org
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»,Kazdy si jisté nékdy polozil otaz-
ku, jak prijemné a pohodlné to
musi byt pro mnoho lidi, ktef{ jdou
s proudem, nevybocuji a spolknou
bez vahani vse, co jim dnesni mé-
dia podstréi pod nos. Pro¢ by to
také nedélali, jisté to bude v po-
fadku a informace a nazory, které
se k nim dostavaji musi byt zaru-
cené pravdivé, kdyZ se po celém

v vy

svete Siri ty stejné.”

»Jak jste uz jisté zaznamenali, pro-
béhnul predminuly tyden Festival
narodii v némeckém meésté Jena.
A neztstal ani bez reakce ceské-
ho mainstreamu, ktery jako vzdy
podkladal sva tvrzeni sniskou 1zi
a polopravd. Myslim, Ze by bylo
vhodné na nékteré ,oficialni“
zpravy reagovat a vnést tak jas-
no do pozadi celé akce, postaveni
Hnuti narodniho odporu ptisobici-

ho v ¢eskych zemich a jeho vyvoje
a také vhodné analyzovat nékte-
ré nastroje, které v posledni dobé
profesionalni lhari ucelové uZzivaji.

Jak prijemné je nevédét?, 27. 8. 2007,

Nérodni odpor, dostupné z:

www.odpor.org
Je désivé, jakou moci disponuji ofi-
cialni média. I v pripadé, ze zmini
sebevétsi hloupost, je vysledkem
to, Ze je vétSinovou spolecnosti ne-
kriticky prijimana jako vyjadreni
skute¢ného stavu.”

KRAJNE PRAVICOVE MEDIALNI STRA- R IO s e Bl prakhik

TEGIE Eeskych médif, 17. 9. 2007, Narodni
odpor, dostupné z: www.odpor.org

Medialni strategie, které vidime u aktivistl

krajni pravice, jsou v zasadé dvojiho druhu.

Tim prvnim je snaha poutat na sebe medialni

pozornost jakymkoli zplisobem a tim druhym

je prezentovat se tak, aby byli ,zbaveni nalep-

ky" extremistl ¢i neonacist(.

Medialni pozornost

Prikladem prvni strategie je dlouhodoba prace Narodni strany. Narodni strana vzdy vytvarela
medialné zajimavé kauzy, které se pohybovaly na hrané zdkona (napfiklad nechvalné proslula
kamparn ,Konecné rfeseni otazky cikanské"). Strana byla dostatecné kontroverzni, ¢imz prita-
hovala medialni pozornost, ale zaroveri si jeji clenové davali velmi dobry pozor, aby se neocitli
mimo zakon. Vysledkem byla v podstaté permanentni kampan, kterou ,za” Narodni stranu
vedla téméF vsechna média. Diky nim se z Narodni strany stala ,jedna z nejvyznamnéjsich”
krajné pravicovych stran v Cechach. Timto zpiisobem byla prezentovana a chapéana i presto,
Ze reéalny pocet jejich ¢lend pravdépodobné nikdy neprekrodil padesat. Po roce 2006 ztratila

Narodni strana veskeré kontakty s ostatnimi subjekty krajni pravice. Demonstrace, které pora-
dala, mély v podstaté nulovy dopad, jak v ramci krajni pravice, tak i v ramci spole¢nosti. Ovsem
pomineme-li medialni diskurs.

Tento stav je v zasadé dlsledkem chybné medialni prace, ktera nedokazala odhalit nizky po-
tencial Narodnfi strany. U Narodni strany pak slo o perfektni pochopeni mechanismd soucasné
medialni praxe a jejich bezchybné vyuziti.

~Zbavovani se nalepky”

Velmi dobrym konkrétnim p¥ikladem druhé strategie, tedy snahy ,zbavit se nalepky” neonacis-
ty, je rozséhly rozhovor Viliama Bucherta s Filipem Vavrou, jednim z nejvyznamnéjsich aktivist(
krajni pravice, ktery vySel v MF Dnes v kvétnu 2009. V tomto rozhovoru Filip Vavra predstavil
vSechny soucasti taktiky, jak se prezentovat nikoliv jako neonacista, ale jako politicka alterna-
tiva. Odmitl oznaceni neonacisty i rasisty. Hovofil o tom, Ze jeho vize je vizi ochranarskou, Ze
se snazi o zachovani lidské biodiverzity, coz jsou pojmy, které jsou dnes oblibené a je mozné je
néjakym zplsobem vyuZivat.

Redaktor pfi tomto rozhovoru nejspiSe predpokladal, ze ,nachytd” neonacistu na nékolika
otazkach tykajicich se Adolfa Hitlera ¢i rasismu, a pfistupoval k nému (pravé na zakladé dlou-
hodobé medialni predstavy) jako k asocialnimu, nepfilis inteligentnimu jedinci. Kdyby pan Bu-
chert znal krajné pravicovou scénu, védél by, zZe jiz davno vytvorila medialni postupy, jak se
podobnym otazkdm na jedné strané vyhnout a zaroven se prezentovat zplsobem, ktery bude
jejim priznivclm zcela pochopitelny. Diky prehnanému sebevédomi, podpofenému medialnim
mytem, Ze neonacisté jsou skupinou asocialnich deprivant( se snizenou inteligenci, se cely
rozhovor proménil v rozsdhlou propagandu postojt ¢eské krajni pravice, kterému redaktor
jen velmi neobratné sekundoval.

Demonstrujme si to na konkrétnich technikach, které Filip Vavra v rozhovoru pouzil:

»,Budu dal bojovat za svobodu slova ... nazory se nékomu nemusf libit, ale chci
Existuji uz stovky lidi, ktefi byli vy- absolutni svobodu slova, podobné té ve
Setfovani ¢i odsouzeni pouze za to, ze Spojenych statech.”

vyjadrili svlij nazor. Chapu, zZe nékteré

Svoboda slova je v posledni dobé pro krajni pravici hlavnim tématem. Perzekuce, které jsou
neonacisté vystaveni za Sitenf rasistickych, homofobnich a agresivnich nazord, je interpretova-
na jako ,popteni svobody slova“. Boj za svobodu slova mé4 v Cechach jesté stale jisté konotace
k obdobf pred rokem 1989 a je vniman pozitivné. Svoboda slova v pojeti neonacist( ale zname-
na svobodu k 3ifeni rasismu, antisemitismu, popirani holocaustu, pri¢emz odmitaji jakoukoli
kritiku svych nazort (pravé s absurdnim odvolanim na svobodu slova). Podle soucasnych zako-

nd pak jde jednoznac¢né o protizdkonnou ¢innost.
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,Neni to Cernobilé...Z toho, co ja vim, si nestaly. Jenze ti popiraci nerikaji, Ze
lidé mysli, Ze takovy popirac holocaus- nebylo nic, nemysli to tak. SpisSe maji
tu tvrdi, Ze Zddna Osvétim ¢i Dachau vyhrady ke konkrétnim vécem.”

Zde vidime pfipad snahy o relativizaci nazori popiracti holocaustu. Tyto nazory jsou v sou-
Casné v Evropé v zasadé neprijatelné. Holocaust je stale povaZovan za nejhorsi moment, ktery
se obecné s nacismem spojuje. Proto se jej neonacisté snazi zlehcovat nebo zcela odmitat.
Vytvorili vtomto sméru pomérné rozsahlou literaturu, kde predkladaji ,alternativni” pohled na
holocaust. Jeho cilem je primarné zpochybnit samotnou existenci masového vyvrazdovani (tu-
diz samozrejmé neni pravda, Ze “nefikaji, Ze nebylo nic*, jak tvrdi Vavra). ProtoZe je takové tvr-
zeni ale v zasadé nemozné, snazi se relativizovat jeho existenci vyroky typu ,nic neni ernobilé”.

Zde vidime snahu o rehabilitaci terminu ,rasismus”. Pro Vavru je rasismus ,ochranou” etni-
ka, ale nenf jasné pred ¢im. Respektive jasnym se to stane az po vyrceni véty ,rozdily se maji
zachovavat”. Etnikum je tedy potfeba chranit pfed smiSenim s jinymi etniky. Jinak feceno -
odmitame smiSena manzelstvi, coz nenf nic jiného, nez jeden z klicovych zakon( ,na ochranu
rasy” pfijaty v nacistickém Némecku (nebo v JAR). Obtizné dolozitelné je i tvrzeni, Ze kazdy
muUze byt hrdy na to, co je, pouze bélosi nikoli. Vétsina instituci pro rozvoj nebo ochranu kul-
tury (v ramci Evropy) je a priori uréena k rozvoji kultury pavodni, tedy ,bélosské” a ,evropské”.
Pouze to neni implicitné uvadéno, protoZze tyto instituce obvykle vznikaly v dobég, kdy jina nez
Levropska” kultura neexistovala.

»,Pokud jde o miij domov, tak bych byl
rad, aby ztistal takovy, v jakém jsem
vyrostl, tedy Cesky, nebo obecnéji rece-
no evropsky.... Byli sem pusténi cizin-
ci, ktef{ jsou ochotni pracovat za malo,

misto aby ta prace byla pro zdejsi lidi
a byla lépe ohodnocena. ...Do budouc-
nosti by se mél u nas udrzet podil nej-
méné 90 procent Cecht, aby bylo moz-
né zachovat nasi kulturu.”

sJe jednoduché pro rezim oznacit
takto svého protivnika a démoni-
zovat ho. MoZzna jsem ideologem
urcitych myslenek toho hnuti, ale
nenazval bych to neonacismem,

ani se jim necitim. PovaZuji se za
bilého evropského nacionalistu...
... At fekneme cokoli, hned jsme ozna-
Covani za neonacisty, popirace holo-
caustu ¢i extremisty.”

Podle téchto tvrzeni je kultura pfimo vazana na etnicitu, resp. narodnost. To je samo o sobé
jen tézko dolozitelné. Tvrzeni je ovSem navic zmatecné, protoze jednou se Vavra odvolava na
Ceskou kulturu, podruhé na evropskou. Problém, pred kterym tu stojime, spociva v definici
kultury. Podle Filipa Vavry je zfejmé kultura cosi pevné a jednou provzdy daného. Néco, co je
spojeno s narodnosti nebo etnicitou - zfejmé se tedy prenasi geneticky. To je ovsem pfistup,
ktery je velmi diskutabilni.

Zde mame snahu o odmitnuti ,labelingu®”. Oznaceni za neonacistu je skutecné v soucasné
dobé velmi dehonestujici. Proto se jej také vétSina neonacistl snazi zbavit. Obvykle je to ale
pomérné obtizné, protoze existuji prikazna fakta, ktera jejich p¥islusnost k neonacismu po-
tvrzuji. Pro neonacisty je proto nejjednodussi tvrdit, Ze prosté neonacisty nejsou, Ze jsou dé-
monizovani, pfipadné Ze nic takového jako neonacismus neexistuje. V tomto pripadé vsak lze
dolozit pfitomnost Filipa Vavry na neonacistickych koncertech a demonstracich i jeho organi-
zacni aktivity pro Narodni odpor. Stejné tak lze napadnout oznaceni se za ,,bilého evropského
nacionalistu”. Jak se spojuje nacionalismus s barvou k{Zze? Tzv. ,rasovy nacionalismus” neni
nic jiného, nez jiné oznaceni pro rasismus.

,Pro meé je rasismus ochranou etnika
a jeho kultury. VSichni kromé bilych
dnes mohou byt hrdi na to, co jsou. Po-

kud to rekne bily, hned je oznacen za
rasistu. ... Myslim si, Ze rozdily se maji
zachovavat.”

,0d Havlovych dob existuje skola naiv-
nich liberaldq, ti si ziji ve ctvrtich, kde
Roma nepotkaji, ale maji patent na

..Integrace pomaha nékterym mensi-
nam, ale pro bilé lidi neznamena zadny
prinos.”

to, jak by méla spolecnost fungovat.

V tomto pripadé pouziva Vavra pomérné oblibenou techniku, kterd se pouziva jiz od pocatku
90. let a kterou bychom mohli nazvat ,Hlas obycejného clovéka” a ktera spociva v obviro-
vani intelektudld, specialistl a odbornikl z toho, Ze danému problému nerozuméji, zatimco
.obycejny ¢lovék” z ulice znd realitu velmi dobfe. Pravé v pfipadé romské problematiky je
tento argument pouzivan ¢asto (samoziejmé nejen neonacisty). Romskou problematiku pfi-
tom fesi fada instituci a velka ¢ast z nich ma své informace pfimo z terénu. Dobfe provedena
integrace samoziejmé pomaha celé spolecnosti zcela konkrétné — integrovani pfislusnici men-
Sin nevytvareji potize a prinaseji spolecnosti zcela konkrétni zisk (pracuji, vytvareji pracovni
prileZitosti, plati dané atd.).
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»,Nejsem vyznavacem nasili, ale vyznavacem sebeobrany ano.... my jsme se jen
brénili.“

V této Casti textu Vavra popira nasilnost neonacistického hnuti, pritom pravé nasili je pro
toto hnuti zdkladnim atributem. Soucasné je to véc, ktera vétSinovou spolecnost nejvic od-
puzuje. Proto je tfeba tento fakt zakryt. Nejlepsim zplsobem je pravé odkaz na to, ze nasili
pachané neonacisty ma sebeobranny charakter. V tomto pfipadé jde o obranu pred policif, v ji-
nych pripadech (ale ve stejném kontextu) je rasové motivované nasili interpretovano neona-
cisty jako obrana vlastni rasy nebo naroda. Realita je ovsem takova, Ze demonstrace v Janové
(o které zde Vavra mluvi) byla od pocatku planovana jako nasilna, pficemz tento fakt byl fesen
verejné na foru hooligans.cz. Tvrdit, Ze $lo o sebeobranu, je tak prokazatelné nepravdivé.

,Narodni odpor bych srovnal s vyrazem narodni obrozeni, nejde o organizaci,
ktera by méla $éfa a strukturu, spiSe jde o myslenkovy proud.”

Popirani existence prokazatelnych krajné pravicovych struktur a jejich aktivit, pripadné
jejich relativizace, je dalsi taktikou krajné pravicovych aktivist(. V rozhovoru uvadi Vavra pro-
kazatelnou nepravdu. Ve starsich textech, které byly zverejnény na webovych strankach Na-
rodniho odporu, se mluvi o jednotlivych aktivistech. Na zdznamech z demonstrace Narodniho
odporu v Brné z roku 2005 se pfimo predstavuje jeden z organizatord. Filip Vavra byl zakla-
datelem a neformalnim vidcem této organizace. To Ze nema urcita skupina formalni ¢lenstvi,
neznamena, zZe neexistuje.

,0n (hlavni hrdina Vavrovy knihy) chtél vytvorit jednotnou arijskou Evropu. I to
je vas cil?“

»Je, ale chci ho dosdhnout nenasilné.”

L1

Dosahnout etnicky ,Cisté” Evropy bez nasili je nesmysl. Evropa nikdy nebyla etnicky ,ista"
(vzpomerime jen, kolik vyznamnych evropskych mysliteld, politikd, spisovateld atd. mélo ne-
evropsky putvod).

Primarnim dlvodem k vystoupeni, jaké poskytl MF
Dnes Filip Vavra, je snaha prezentovat se na ve-
rejnosti jako ,politickd alternativa” a nebyt spojo-
van s pejorativnim oznacenim neonacista. Presné
k tomu tato taktika sméfuje.

Problém vychézi z jedné hlavni véci, kterou si ne
vzdy uvédomujeme a ktera ne vzdycky zazniva. Neo-
nacisté se nemohou verejné prihlasit ke své skutec-
né ideologii a k tomu, co si skute¢né mysli. Pokud
by to udélali, byli by nejspiSe vystaveni trestnimu
stihani. Proto za vice neZ 50 let své existence vy-
tvofili celou fadu postupd, jak se tomuto vyhnout.

Znamena to, Ze v momenté, kdy budete mluvit ja-
kymkoli zplisobem ve vefejném prostoru s nékym
z neonacistické scény, nem(izete se spolehnout na
to, ze bude mluvit o vécech, které si skutecné mysli,
kterym véri a které chce prosazovat. Skutecné prav-
divé odpovédi by vedly u neonacistl k trestnimu sti-
hani. Proto z principu pravdivé odpovidat nebudou.
Tento moment je u neonacistd mnohonasobné vy-
raznéjsi, nez u jakékoli jiné skupiny a v ramci medial-
ni prace je tfeba mit tento fakt neustale na paméti.

JAK PRISTUPOVAT K PODOBNYM
ROZHOVORUM

DOPORUCENI 2>

Vzdy zhodnotte, zda pripra-
vovany rozhovor skutecné
prinese predpokladany uzitek.

Pred rozhovorem nastudujte
kauzu, o které chcete mluvit.

Pred rozhovorem nastuduj-
te profil ¢lovéka, se kterym
chcete mluvit.

Obratte se na odborniky.

Nepredpokladejte, Ze zpovi-
daného ,nachytate”.

Pocitejte s tim, Ze vam bude
védomé lhat.

Po rozhovoru doplite chybé-
jici informace (ramecek s véc-
mi, které v rozhovoru neza-
znély, ale jsou pro pochopeni
kontextu vyznamné).

Nedomnivam se, Ze lze (nebo je uZite¢né) podobné nazory a postoje ignorovat. Ignorace pro-
blémd nevede k jejich Feseni. Je ovSem otazka, kolik medialniho prostoru je vhodné témto
lidem vénovat. Pokud tedy k podobnému rozhovoru dojde, mélo by k nému byt — podle mého
nazoru - pfistupovano podle skute¢ného vyznamu, ktery obvykle nebyva pfilis velky. Umisténi
rozhovoru s Filipem Vavrou na stranku, kde byly zverejriovany rozhovory s vladnimi ciniteli,
této logice odporuje. Na podobné rozhovory je tfeba se pripravit, nebo - coz je ponékud slo-

vvvvvv

nejlepsi variantou.

ZDROJE

http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=486
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=813
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=676
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=689
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LIMITY INFORMOVANT O NASILT ZZNENAVISTI
ANEB JAK NENARAZIT

Davip OPLATEK

Média pomahaji utvaret obraz o kriminalité a vySetfovani jednotlivych trestnych ¢&ind. Je to
dualeZita a nezbytna prace, ktera jednak méze napomoci k odhaleni a dopadeni pachatele nebo
v nékterych pripadech (napf. pfi nedostate¢ném pristupu policie) mlze vhodné uverejnéna
reportaz donutit policii k vétsimu nasazeni. Nékdy vSak publicita v médiich maze byt kontra-
produktivni, zvlast pfi zverejiiovani informaci o nasili z nenavisti.

Média jsou do urcité miry omezena pri své lGloze poskytovat informace z trestniho fizeni.
Tato omezeni vyplyvaji pfirozené z faktu, Ze novinari informuji o takovych okolnostech trest-
ného ¢inu nebo jiného nasilného aktu, které, pokud jsou zverejnény nevhodné, mohou ztiZit
vySetfovani nebo poskodit obét. Rozsah omezeni je rovnéz stanoven zakonem, a to zejména
predpisy trestniho prava, ale také predpisy prava obcanského a spravniho.

Ukolem tohoto ¢élanku je seznamit novinafe s rozsahem zékonnych omezeni, aby mobhli
predejit pfipadnym porusenim téchto predpisti a postihim vyplyvajicim z jejich poruse-
ni. K vyraznému omezeni zverejiiovani informaci z trestniho fizeni doslo v roce 2009,
kdy se zakonodarci rozhodli omezit zvefejiiovani fady Gdajd o vysetfovani, véetné téch
o obétech trestnych ¢ind. Doslo vsak i k restrikci zverejiiovani dalsich informaci z trest-
niho Fizeni, v€etné policejnich odposlechtl. Az v roce 2011 doslo k rozvolnéni této zakon-

né Upravy. Od té doby mohou byt urcité informace médii zverejnény, pokud se tak déje
ve verejném zajmu.

JAK MUZEME ROZDELIT ZAKONNA OMEZENi ZVEREJNOVANI INFORMACI?
Omezeni zverejiovat informace o nasili a trestné cinnosti z nenavisti vyplyvaji z predpist trest-

niho, obcanského a spravniho prava. Kazdé z téchto pravnich odvétvi funguje odlisSnym zpa-

z trestniho prava.

KDO NESMI DLE TRESTNIHO ZAKONA ZVEREJNOVAT INFORMACE?

PFistup k informacim o trestnim Fizeni maji rizné osoby. Odlisna jsou i jejich prava a po-
vinnosti, ktera souviseji s jejich postavenim v trestnim Fizeni. Nejptisnéjsi omezeni ohled-
né zverejiiovani plynou pfimo ze zakona pro osoby, které trestnou ¢innost vySetfuji nebo
o ni rozhoduiji.

Organy ¢inné
v trestnim
fizeni

Osoby majici
urcité po-
staveni dané
zakonem

v ramci trestni-
ho Fizeni

Verejnost

Novi

® s verejnosti ko-

® nejprisnéjsi za-
konné omezeni

® Policie munikuje mluvci pro komunikaci
® Statni zastupitelstvi s verejnosti
e Soudy ® vydavaji tiskové ® maji pristup ke
zpravy vsem informa-
cim o trestnim
fizeni
® stejné omezeni
jako pro organ
® pachatel Jjakop gany
v , cinné v trestnim
® poskozeny o
v fizeni
® svédek . . .
.y - ® jakkoliv ® rovnéz mohou
® z(i¢astnéna osoba PN
¥ v mit pristup
® zmocnénec posko- o
. k urcitym
zeného Y
nebo ke viem
informacim
o trestnim fizenf{
napr. ® omezeni plati
® aktivisté . . ouze pro zvlast
- ® jakkoliv pouze pro zv a
® novinari chranéné obéti

nat uverejnil na svem blogu

informaci o atotnicich, lftef‘i fla-
padli nahodného kolem.]douclh'o
4 velice brutalné ho Zb'lh,. Zvetej-
néno bylo jméno, pfijmepl, s?(ut’ek,
ze kterého byli obvinéni, a jmeno

skoly,

kterou navstévuji. V dobé

vyneseni rozsudku byli pachatelé

jiz plnoleti, a

le v dobé utoku né-

kterym z nich jesté nebylo czsm-
néct. Autorovi textu byla uloze,na
nékolikatisicova pokuta ve sprav-

nim Fizeni.

zdroj: In [USTITIA, 2011

(viz nize)

Nelze vyloudit situaci, kdy se novinaF dostane
do tohoto postaveni (m(Ze byt zmocnéncem
poskozeného a mit pfistup ke spisu), a proto
je dualezité, aby se s omezenimi pro organy
¢inné v trestnim fizeni seznamil.

Které informace o konkrétnich pripadech
nasili z nenavisti se nesméji zverejiovat
v trestnim fizeni?

Z hlediska trestniho Fizeni je tfeba zachova-
vat co nejvyssi opatrnost, protoze zde hrozi
ta nejprisnéjsi mozna sankce - trest odnéti
svobody. V tzv. pfipravném fizeni (faze od
prvnich Gkont policie az do podani obzalo-
by) nikdo nesmi zvefejnit Zadné informace,
které by mohly umoznit identifikaci nasledu-
jicich osob:
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e obvinénych (proti kterym se Fizeni vede)
e obéti/poskozenych

e z(lastnénych osob (ti, kterym byla zabavena véc pouzita ke spachani ¢inu)

e svédkd

Informace, které nesméji byt zverejnény, jsou ty, které mohou vést k jednoznacné identifikaci
vymezenych osob, zejm. pljde o jméno a pfijmeni, datum narozeni, bydlisté, mlZe to byt ale
i adresa Skoly, mista zaméstnani ¢i povolani, vzdy s ohledem na konkrétni situaci a konkrétni
misto. Napfiklad na malém mésté postaci pokud bude zverejiiéno, Ze poskozena je ucitelkou
v materské skole, a vdem bude hned jasné, o koho se jedna.

Po celou dobu trestniho Fizeni, tedy i v hlavnim li¢eni, zdkon pamatuje na zvySenou ochranu
osob, tzv. zvlast zranitelnych obéti. Jejich zvlastni postaveni je odvozené jednak od jejich véku,
rozumové a citové vyspélosti, jednak od zavaZznosti trestného cinu, kterému byli vystaveni.

§ 8a odst. 1trestniho radu - Pfi poskytovani informaci o své ¢innosti verejnosti
organy ¢inné v trestnim fizeni dbaji na to, aby neohrozily objasnéni skute¢nostf
dalezitych pro trestni fizeni, nezverejnily o osobach ztcastnénych na trestnim
fizeni Udaje, které pfimo nesouviseji s trestnou ¢innosti, a aby neporusily zasa-
du, Ze dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem nenivina vyslovena, nelze
na toho, proti némuz se vede trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen (§ 2 odst.
2). V pripravném fizeni nesméji zverejnit informace umoznujici zjisténi totoz-

s v,

nosti osoby, proti které se vede trestni fizeni, posSkozeného, ziicastnéné osoby
a svédka.

2Zvlasni ochrana dle zakona je tedy zajisténa:

e osobam mladsim 18 let

bez ohledu na vék osobam, vici kterym byl spachén trestny ¢in kuplifstvi, Sifeni pornogra-
fie, nebo néktery z trestnych cinG proti Zivotu a zdravi, svobodé a lidské dlstojnosti, nebo
proti rodiné a mladezi; mezi tyto obéti patfi i obéti trestné Cinnosti z nenavisti

Navic je v souvislosti s touto prisnéjsi ochranou zakazano:

e zvefejnit fotky, videa, audionahravky nebo jiné informace o pribéhu liceni pfed soudem,
pokud by zverejnéni mohlo vést k identifikaci poskozeného

zverejnit pravomocny rozsudek ve vefejnych sdélovacich prostfedcich. V tomto pfipadé
musi byt vZdy odstranéno jméno, pfijmeni a bydlisté osoby, ktera spada do vyse zminénych

e Odlvodruje-li to vefejny zajem: Dle nové

zvlast ohrozenych skupin poskozenych, a je-li to nutné k ochrané zajmua takového posko-
zeného, muiize soud rozhodnout o dalSich omezenich spojenych se zverejnénim pravomoc-
ného odsuzujiciho rozsudku.

Bez ohledu na to, od koho novinar ziskal zaznamy z odposlech(, nesmi tyto zaznamy zverejnit,
umoznuji-li zjiSténi totoznosti této osoby, a pokud nebyly pouzity jako diikaz v fizeni pred sou-
dem. V tomto pfipadé nezéleZi na tom, od koho a jak novinar zdznamy ziskal, jestli od organ(
¢innych v trestnim Fizeni oficidlné nebo je ziskal nelegalné.

§ - 8c Nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové informace ty-
kaji, zverejnit informace o nafizeni ¢ provedeni odposlechu a zéazna-
mu telekomunika¢niho provozu podle § 88 nebo informace z néj ziska-
né, Udaje o telekomunika¢nim provozu zjisténé na zakladé prikazu podle
§ 88a, nebo informace ziskané sledovanim osob a véci podle § 158d odst.
2 a 3, umoznuji-li zjiSténi totoznosti této osoby a nebyly-li pouzity jako dlikaz
v fizeni pred soudem.

Pri zverejiiovani jakychkoliv informaci o obétech trestné Cinnosti (o téch, které nepodléhaji
zvlastni ochranég, viz nize) je duleZité uvadét tyto informace velice citlivé. Obétem trestné ¢in-
nosti v disledku necitlivé zvefejnénych informaci o nich samych nebo o pribéhu incidentu
hrozi tzv. sekundarni viktimizace. Sekundarni viktimizaci se rozumi proces, béhem néhoz se
obét trestného cinu, poté, co o ni a ¢inu referuji média, stane obéti znovu - tentokrat trpi
psychicky, protoze je s ¢inem znovu konfrontovana skrz média.

Vyjimky z omezeni

Jena prisla o manZela, ktety byl
zavrazdén jen kvuli torvnu, Vze. byl
Rom. O piipad se aktivn:e zacali za-
jimat novinafi a vdova jim pos}(y‘vc-
la svoleni psat o ni a 0 zavrazdeé-
ném manzelovi, protoile dvoufvala,,
e to pomize a urychhlvysetrem
piipadu. Po nékolika. tydnech se
véak publicita obrétllilo protl ni,
protoze yétéina novinait informo-
vala neobjektivné.

Omezenl, jimiz jsme se v textu doposud zabyvali,
se neuplatniuji pokazdé. Existuje nékolik vyjimek:

® Zvefejnéni Udaji prfi patrani po osobach:
Uplatniuje se pfi patrani po pohreSovanych
osobach, at uz se jedna o obéti nebo pfipad-
né pachatele.

pravni Upravy (platné od srpna 2011) je zve-
fejnéni informaci mozné, odlvodiuje-li to
verejny zajem. Vzdy by se viak mélo zverej-
novat co nejméné informaci o obétech trest-
né cinnosti a naopak co nejvice informaci
o pachatelich. To, co se povazuje za verejny
zajem, se vzdy ridi soudnim rozhodnutim.

zdroj: In JUSTITIA, 2011
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e Byl-li dan pisemny souhlas obéti: Pisemny souhlas obéti ke zverejnéni informaci musi
byt pisemny a vzdy musi pfedchazet zverejnéni informaci. Souhlas se téz vzdy musf tykat
konkrétni informace, ktera maze byt v médiich uvedena. Chut a motivace obéti ke svoleni
se zverejnénim informaci se mdze ménit a vyvijet.

KTERE INFORMACE SE NESMEJ] ZVEREJNOVAT Z HLEDISKA ZAKONA NA
OCHRANU OSOBNICH UDAJU

Dalsi dllezité omezeni pfi zverejiiovani informaci z trestniho Fizeni vyplyva ze zdkona o ochra-
né osobnich Gdajd. Zakon stanovuje podminky pro zverejiiovani osobnich a citlivych Gdaja.
Osobnimi tdaji jsou takové tdaje, podle kterych je mozno identifikovat konkrétni osobu. Cit-
livym Gdajem je pak takova informace, ktera vypovida napf. o narodnostnim, rasovém nebo
etnickém plvodu, zdravotnim stavu nebo o odsouzeni za trestny cin.

Pokud novinaf bude povazovat za nutné, aby se v ¢lanku mluvilo napf. o rasovém motivu inci-
dentu, tak by nemél pracovat s etnicitou obéti nebo pachatele, ale se skute¢nym nebo domné-

.......

OBCANSKE PRAVO - OCHRANA OSOBNOSTI

Ustanoveni obcanského zakoniku o ochrané osobnosti zarucuji kazdému pravo na soukromf
i na rodinny Zivot. V pfipadé uverejnéni informaci o pachatelich nebo obétech trestné ¢innos-
ti, by mohla byt na dotéenou osobu podana obcanskopravni zaloba na ochranu osobnosti.
V Ceské republice to sice neni moc obvyklé, soudy vétSinou nepfiznavaji zalobctim vyrazné
odskodnéni, ale zdkon tento postup umoziuje.

CO VAM HROZi? A JAK TAKOVA HROZBA VYPADA?

Postihy za nedovolené zverejnéni informaci z trestniho fizeni miZzeme rozdélit na nékolik sku-
pin. Jednak se mdze jednat o prestupky, které resi Urad pro ochranu osobnich (idajd, nebo
nakladani's osobnimi (idaji. Dale se mize ten, kdo se citi byt zverejnénymi informacemi posko-
zen, domahat napravy obcanskopravni cestou ¢i Zalobou na ochranu osobnosti.

Trestni pravo

Neopravnéné zverejnéni informaci z trestniho Fizeni by rovnéz mohlo byt posuzovano jako
spachani trestného ¢inu dle § 180 trestniho zakoniku Neopravnéné nakladani s osobnimi Gda-
ji. Tento Cin spacha ten, kdo i z nedbalosti uverejni informace z trestniho fizeni, ke kterym se
dostal pfi vySetfovani (bude se to tykat hlavné organt ¢innych v trestnim Fizenf), a dojde tak

k vazné Gjmé u osob, jichZ se informace tykaji. Za takové jednani miZe byt vyméren penézity

vvvvv

aznabs let.

Spravni pravo - prestupky

Dle okolnosti konkrétniho pfipadu m(ize byt za nedovolené zverejnéni informaci ulozena po-
kuta az do vyse 1 milionu K¢, pokud vsak dojde ke zverejnéni informaci v médiich, hrozi pokuta
az do vyse 5 milion0 K&.

Rozmezi sankci je tedy skute¢né velké, o vysi pokuty rozhoduje Ufad pro ochranu osobnich
Udajud. Vyse pokuty bude zaleZet jednak na zavaznosti prestupku, tak i na osobé pachatele pre-
stupku. To znameng, Ze pokud neopravnéné zverejni informace o obéti trestného ¢inu v hlav-
nim vysilacim Case televizni stanice, bude sankce jisté nepomérné vétsi, nez kdyz ty samé
informace zvetejnil na svém blogu nezavisly novinar.

Obcéanskopravni spor

V ptipadé prohry obcanskopravniho sporu na ochranu osobnosti méze byt uloZzeno nahradit
vzniklou (i nemajetkovou) $kodu v penézich, omluva, pfipadné odstranéni zverejnéné informa-

ce (napt. z webovych stranek).
o < JAKSE RIZENI
ODVETVI PRAVA KDO VEDE RIZENI ZACINA SANKCE
® odnéti svobody

® z (ifedni povin-

Policie . ) .. .
nosti ® zakaz ¢innosti

Trestni pravo

Urad pro ochranu ® z (itedni povin-

osobnich tdaja nosti ® pokuta

Spravni pravo
® Zalobou, kterou
Ten, kdo byl posko- mUZe a nemusi
zen podat poskozena
osoba

e omluva

Obcanské pravo ® nahrada skody

ZDROJE

Samal, P. a kol. (2008). Trestni fad — komentar. Praha: C. H. Beck ® Kolman, P. (2011). Spravni sankce na
Useku ochrany osobnich Gdajl, z epravo.cz: http://www.epravo.cz/top/clanky/spravni-sankce-na-useku-
-ochrany-osobnich-udaju-73089.html e Kucerova, A. a kol. (2009). Zakon o ochrané osobnich tdajd -
komentat. Praha: C. H. Beck ® Hulan, P. (2009). Ochrana informaci a osobnich (dajl v trestnim fizeni,
z e-advokacie.cz: http://www.e-advokacie.cz/cz/clanky/ustavni-spravni-a-trestni-pravo/ochrana-informa-
ci-a-osobnich-udaju-v-trestnim-rizeni.html
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PRILOHA: PREHLED SKUTKOVYCH PODSTAT
TRESTNYCH CINU Z NENAVISTI DLE PLATNEHO
TRESTNIHO ZAKONIKU

« TRESTNE CINY NARUSUJICI SOUZITI LIDI

@ 355 Hanobeni naroda, rasy etnické nebo jiné skupiny osob

(1) Kdo verejné hanobi

a) néktery ndrod, jeho jazyk, nékterou rasu nebo etnickou skupinu, nebo

b) skupinu osob pro jejich skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupiné, ndrodnost,
politické presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze jsou skutecné nebo domnéle bez vyzndni,

bude potrestdn odnétim svobody aZ na dvé léta.

@ 356 Podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod

Kdo verejné podnécuje k nendvisti k nékterému ndrodu, rase, etnické skupiné, ndboZenstvi, tridé nebo jiné
skupiné osob nebo k omezovdni prdv a svobod jejich prislusnikd, bude potrestdn odnétim svobody aZ na
dvé léta.

@ 352 odst. 2 Nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci

(1) Kdo skupiné obyvatel vyhroZuje usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zpisobenim $kody velkého rozsa-
hu, bude potrestdn odnétim svobody aZ na jeden rok.

(2) Kdo uzije ndsili proti skupiné obyvatel nebo jednotlivci nebo jim vyhroZuje usmrcenim, ublizenim na
zdravi nebo zplisobenim Skody velkého rozsahu pro jejich skute¢nou nebo domnélou rasu, prislusnost
k etnické skupiné, ndrodnost, politické pfesvédceni, vyzndni nebo proto, Ze jsou skutecné nebo do-
mnéle bez vyzndni, bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésic aZ tri léta.

« TRESTNE CINY PROTI ZIVOTU A ZDRAVI

§ 140 odst. 1a 2, odst. 3 pism. g) Vrazda

(1) Kdo jiného timyslné usmrti, bude potrestdn odnétim svobody na deset aZ osmndct let.

(2) Kdo jiného imyslné usmrti s rozmyslem nebo po predchozim uvdzeni, bude potrestdn odnétim svo-
body na dvandct aZ dvacet let.

(3) Odnétim svobody na patndct aZ dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude pachatel potrestdn, spdchd-li
¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2

g) na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politic-
ké presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyzndni,

@ 145 odst. 1, 2 pism. f) Tézké ublizeni na zdravi
(1) Kdo jinému amyslné zpuisobi téZkou ujmu na zdravi, bude potrestdn odnétim svobody na tfi léta aZ
deset let.

(2) Odnétim svobody na pét aZ dvandct let bude pachatel potrestdn, spdchd-li ¢in uvedeny v odstavci 1

f) na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupiné, ndrodnost, politic-
ké presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyznani,

§ 146 odst. 1, 2 pism. e) UbliZzeni na zdravi
(1) Kdo jinému dmyslné ublizi na zdravi, bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésicii aZ tfi léta.
(2) Odnétim svobody na jeden rok aZ pét let bude pachatel potrestdn, spdchd-li ¢in uvedeny v odstavci 1

e) na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupiné, ndrodnost, politic-
ké presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyznadni.

§ 149 odst. 1, 2 pism. c) Muéeni a jiné nelidské a kruté zachazeni

(1) Kdo mucenim nebo jinym nelidskym a krutym zachdzenim v souvislosti s vykonem pravomoci organu
stdtni sprdvy, lizemni samosprdvy, soudu nebo jiného orgdnu verejné moci plisobi jinému télesné nebo
dusevni utrpeni, bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésici aZ pét let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pachatel potrestdn,

¢) spdchd-li takovy ¢in na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické skupi-
né, ndrodnost, politické presvédcéeni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyzndni,

« TRESTNE CINY PROTI SVOBODE

§ 170 odst. 1, 2 pism. b) Zbaveni osobni svobody

(1) Kdo jiného bez oprdvnéni uvézni nebo jinym zptisobem zbavi osobni svobody, bude potrestdn odnétim
svobody na dvé léta aZ osm let.

(2) Odnétim svobody na pét aZ dvandct let bude pachatel potrestdn,

b) spdchd-li takovy éin na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické sku-
piné, ndrodnost, politické presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez vyzndni

¢ 171 odst. 1, 3 pism. b) Omezovani osobni svobody

(1) Kdo jinému bez oprdvnéni brdani uZivat osobni svobody, bude potrestdn odnétim svobody aZ na dvé
léta.

(2) Odnétim svobody aZ na tfi léta bude pachatel potrestdn, spdchd-li ¢in uvedeny v odstavci 1v tdmyslu
usnadnit jiny trestny cin.
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(3) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pachatel potrestdn,

b) spdchd-li takovy ¢&in na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické
skupiné, ndrodnost, politické presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle
bez vyznani

¢ 172 odst. 1, 2, 3 pism. b) Zavleéeni

(1) Kdo jiného Isti, ndsilim nebo hrozbou nadsili nebo jiné ijmy zavlece do ciziny, nebo ho pfiméje, aby
se do ciziny odebral, nebo ho odvraci od ndvratu z ciziny, bude potrestdn odnétim svobody na dvé léta
aZ osm let.

(2) Stejné bude potrestdn, kdo jiného Isti, ndsilim nebo hrozbou ndsili nebo jiné ujmy zavlece z ciziny do
Ceské republiky, nebo ho priméje, aby se do Ceské republiky odebral, nebo ho odvraci od ndvratu z Ceské
republiky.

(3) Odnétim svobody na pét az dvandct let bude pachatel potrestdn,

b) spdchd-li takovy ¢&in na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické
skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyzndani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle
bez vyznani,

§ 175 odst. 1, 2 pism. f) Vydirani

(1) Kdo jiného ndsilim, pohrizkou ndsili nebo pohriizkou jiné tézké djmy nuti, aby néco konal, opo-
minul nebo trpél, bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésici aZ Ctyri léta nebo penéZitym trestem.
(2) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pachatel potrestdn,

f) spdcha-li takovy ¢in na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické
skupiné, ndrodnost, politické presvédéeni, vyzndni nebo proto, Ze je skute¢né nebo domnéle
bez vyznani.

¢ 183 odst. 1, 2, 3 pism. b) Poruseni tajemstvi listin a jinych dokumentt uchovavanych v soukromi
(1) Kdo neoprdvnéné porusi tajemstvi listiny nebo jiné pisemnosti, fotografie, filmu nebo jiného zdzna-
mu, pocitacovych dat anebo jiného dokumentu uchovdvaného v soukromi jiného tim, Ze je zverejni,
zpristupni tieti osobé nebo je jinym zpisobem pouzije, bude potrestdn odnétim svobody aZ na jeden rok,
zdkazem cinnosti nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicii az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel potrestdn,

b) spdcha-li takovy ¢in viici jinému pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, pFislusnost k etnic-
ké skupiné, ndrodnost, politické pfesvédéeni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle
bez vyznani,

- TRESTNE CINY PROTI MAJETKU

§ 228 odst. 1, 3 pism. b) Poskozeni cizi véci

(1) Kdo zniéi, poskodi nebo uéini neupotrebitelnou cizi véc, a zpusobi tak na cizim majetku skodu nikoli
nepatrnou, bude potrestdn odnétim svobody aZ na jeden rok, zdkazem cinnosti nebo propadnutim véci
nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Stejné bude potrestdn, kdo poskodr cizi véc tim, Ze ji postiikd, pomaluje ¢i popiSe barvou nebo jinou
ldtkou.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicii aZ tri léta bude pachatel potrestdn,

b) spdcha-li takovy ¢in na véci jiného pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, pfislusnost
k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skute¢né nebo
domnéle bez vyznani,

« TRESTNE CINY UREDNICH OSOB

@ 329 odst. 1, 2 pism. b) Zneuziti pravomoci Gfedni osoby

(1) Uredni osoba, kterd v timyslu zpiisobit jinému skodu nebo jinou zdvaznou tijmu anebo opatfit sobé
nebo jinému neoprdvnény prospéch

a) vykondvd svou pravomoc zptisobem odporujicim jinému pravnimu pfedpisu,

b) prekroci svou pravomoc, nebo

¢) nesplni povinnost vyplyvajici z jeji pravomoci,

bude potrestdna odnétim svobody na Sest mésicu aZ tri léta nebo zdkazem cinnosti.

(2) Odnétim svobody na dvé léta aZ deset let bude pachatel potrestdn,

b) spdchd-li takovy ¢in na jiném pro jeho skuteénou nebo domnélou rasu, pfislusnost k etnické
skupiné, ndrodnost, politické presvédceni, vyzndni nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle
bez vyznani,

« TRESTNE CINY PROTI LIDSKOSTI

$§ 400 Genocidium

(1) Kdo v amyslu znicit tplné nebo cdstecné nékterou rasovou, etnickou, ndrodnostni, naboZenskou,
tfidni nebo jinou podobnou skupinu lidi

a) uvede prislusniky takové skupiny do takovych Zivotnich podminek, které maji privodit jejich dplné nebo
Cdstecné fyzické zniceni,

b) provede opatreni smérujici k tomu, aby se v takové skupiné brdnilo rozeni déti,

¢) ndsilné prevddi déti z jedné takové skupiny do druhé, nebo

d) zplsobi prislusnikovi takové skupiny téZkou ujmu na zdravi nebo smrt,

bude potrestdn odnétim svobody na dvandct aZ dvacet let nebo vyjimecnym trestem.
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66 ¢ 401 Utok proti lidskosti

(1) Kdo se v rdmci rozsdhlého nebo systematického titoku zaméreného proti civilnimu obyvatelstvu dopusti

e) perzekuce skupiny obyvatelstva na politickém, rasovém, ndrodnostnim, etnickém, kulturnim nebo
ndboZenském zdkladé, z diivodu pohlavi nebo z jiného podobného diivodu,

@ 402 Apartheid a diskriminace skupiny lidi
(1) Kdo uplatriuje apartheid nebo rasovou, etnickou, ndrodnostni, ndboZenskou nebo tfidni segregaci
nebo jinou podobnou diskriminaci skupiny lidi, bude potrestdn odnétim svobody na pét aZ dvandct let.

@ 403 Zalozeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka

(1) Kdo zalozi, podporuje nebo propaguje hnuti, které prokazatelné sméfuje k potlaceni prdv a svobod
clovéka, nebo hldsa rasovou, etnickou, ndrodnostni, ndbozenskou ¢i tridni zdst nebo zdst vici jiné
skupiné osob, bude potrestdn odnétim svobody na jeden rok azZ pét let.

@ 404 Projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka

Kdo verejné projevuje sympatie k hnuti uvedenému v § 403 odst. 1, bude potrestdn odnétim svobody na
Sest mésicli az tri léta.

@ 405 Popirani, zpochybiovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia

Kdo verejné popird, zpochybriuje, schvaluje nebo se snaZi ospravedInit nacistické, komunistické nebo
Jjiné genocidium nebo jiné zlo€iny nacistu a komunistd proti lidskosti, bude potrestdn odnétim svobody na
Sest mésicu aZ tfi léta.
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